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Hristiyan Heterodoksizmi (Ortodoks karsithigi-aykiriligi) ya da Heresy’sinin yani sapkinliginin -ki ashi
Yunanca oupeots, €S, 1 olan bu sozcligiin gergek anlami “tercih etme, segme”dir; Ortacag kilise
yazarlart bu anlami yiiklemislerdir-ikilemci inancindan yararlandigt Manikheizm, 3.yilizyilin
ortalarinda Iranli Mani * tarafindan kurulmus bir dindir. Onun, 215-216 yilinda Babylonia’da Mardinu
kdyiinde dogdugu sanilmaktadir. Bu din, o zamanlar bilinen biitiin dinsel sistemlerin gergcek sentezi-
birlesimi oldugu iddiasindadir; gercekten Zoroastrian Diializmi (Zerdiist Ikilemciligi), Babylonia
folkloru, Budizmin ahlak ilkeleri ve Hristiyanlik &gelerinden bazi kiiciik ve yiizeysel eklentiler
icermektedir. Bu fikirler kaynasmasinda en iistte bulunan, iki sonsuz ilke olarak iyilik ve kotiiliik
kuramudir ve biitiinliige renk verir. Kisacas1t Manikheizm bir ikilemci din bigimidir. O, hem Doguda
hem de Batida olaganiistii bir hizla yayildi; Batida (Afrika, Ispanya, Fransa, Kuzey Italya, Balkanlar)
bir daginiklik iginde araliklarla varligin1 strdirdi. Fakat esas olarak dogdugu bolge Babylonia,
Mezopotamia’da ve Tiirkistan’da; uzak Doguda Kuzey Hindistan, bati1 Cin ve Tibet’te basar1 kazandi.
I.S. 1000 yillarinda buralarda ¢ok biiyiik halk kitlesi Mani dgretilerini kabul etmisti. Mani’nin, kesin
olmamakla birlikte 276-277 yillarinda 6ldiigi diisiiniiliiyor.

Mani’nin sagliginda, onun diislinceleriyle birlikte Tanr1 ve evreni algilayis bi¢cimini Hristiyanliga
sokarak Neo-Manikheizm big¢imlendirilmeye baglanmisti bile. Hristiyanlik Heresy’si (sapkinligi) ya
da Heterodoksizmi olarak Ikilemci 6gretiler hizla yiikselmeyi siirdiirdii.Somasata (Samsat)

dogumlu ve aralarinda U¢ dort yiizyil bulunan iki Paulos’un kurup giiglendirdigi ikilemci
Paulikienizme bagl topluluklar - ki bunlar Grek, Siiryani ve Ermeni Hristiyan heterodoks gruplardi-
bir devlet kuracak denli giiclenmisler. 9.yiizyilin ortalarindan baslayarak Bizans Imparatorlart
tarafindan yaklagik ylizyll boyunca kirim ve siirglinlere ugratilan bu ikilemci inang toplulugu
Bulgaristan ve Balkanlarda Bogomiller olarak tarih sahnesinde yer almis ve ayrica, yeni kralliklarin
kurulusu, prenslerin yiikselisi, bagkaldirilar, imparatorluklarin kigilisii, Ortodoks ve Katolik
Kiliselerin sarsilis1 vb. toplumsal, siyasal ve inangsal olaylarda belirleyici roller oynamislardir. Bati
Avrupa’da ayni1 toplumsal islevi Katharlar gérmiislerdi.

Bu heterodoks Hristiyan topluluklari ya da neo-Manikheistleri tam ayrintilariyla incelemek birkag
ciltlik kitap olusturur. Biz bir makale ¢alismasinin siirlarini zorlayarak konuyu 6zetlemeye galistik.
Yapabildigimizce birincil ve dikkate deger kaynaklari kullandik. Bunlardan yaptigimiz alintilar ve
Ozetlerde bazi yinelemeler olmak zorundaydi; ¢iinkii sonucta pek az degisiklik ve farkli gelismelerle
birbirini izleyen ayni Ikilemci 6gretinin ii¢ gesitlemesiydi. Ayrica kuskusuz, bilim adamu, tarihgi,
yazar ve arastirmacilarin bakis acilari, goriis ve yorumlarini degistirmeden vermek durumundaydik.
Birinci Boliimde Neo-Manikheizm ya da Hristiyan Heterodoksizmi (aykiriciligt) ve mensuplart
iizerinde Louis Brehier, Ostrogorski, Dimitar Angelov gibi gibi taninmis Bizans ve Balkan
tarihcilerinden 6zet bilgiler ve yorumlar; Kilise tarihgisi Eusebius (260-339/40) ve Imparator Aleksios
I Komnenos’in kizi Anna Komnena’nin (1083-1153) yapitlarindan gorsel ve isitsel tanikliklarin bazi
ayrmtilar1 ve taninmis din ve inanglar tarihgisi Mircea Eliade’dan degerlendirmeler verdik. Ikinci
boliimiinii Jordan Ivanov’un ¢ok degerli caligmasi “Livres et Légends Bogomiles”(Bogomil Kitaplari

*Dr. Ismail Kaygusuz’un yeniden gozden gegirdigi bu makalesi, yazarin Miisliimanlik ve Hristiyanhgin Inan¢ Ogretilerinde
Oteki Gergekler (Su Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 173-257 ) kitabinda “Anadolu’dan Bat1 Avrupa’ya Aykiri inang ve
Diisiince Gelenegi ve Alevilikteki Kalitlar” bagligi altinda yayinlanmistir.

! Grekge; Mavus/Manys, gen. genellikle Mavozos/Manytos, bazan Mavevros/Manentos, nadiren Mavov/Manou, yahut
Maviyios/Manikhios; Latince; Manes, gen. Manetis.



ve S(')'ylencel‘eri)2 kitab1 ¢ercevesinde temellendirmeyi uygun bulduk. Uciincii boliimde Bati
Avrupa’daki Ikilemci Kathar gruplarini isledikten sonra, kisa da olsa bir genel degerlendime yapmak
gerekiyordu.

BIRINCI KISIM

Heterodoks Hristiyanlar ya da Neo-Manikheistler Uzerinde Ozet Bilgiler ve Iki Antik Kaynagin
Tanikhiklar:

IX.yydan itibaren Bizans Imparatorlugu icerisinde, eski Dogu dinlerinden alinan (esinlenilen)
dogmalarla Hristiyanli§in bulusmasi sonucunda ortaya ¢ikmis yeni dgretiler goriilmekteydi. Bunlarin
icinde gnostisizm de vardi; fakat 6zellikle de cin ve seytanlartyla Ahriman ve melekkleriyle Hurmuz’a
inanilan Iran Dualizminden (Ikilemciliginden) alinma, Saint Augustin zamanindaki (4.yy.) eski
Manikheizmin yeniden yapilanmasi sézkonusuydu. Bu 6gretilerin ya da inanglarin mensuplari olan
Paulikienler, Anthigenler ve Bogomiller, Ortodoks dogmalarin1 yadsiyor ve kendi dogmalari,
hiyerarsisi, inang ve kutsal kitaplariyla ayr1 topluluklar kurduklarini ileri siirerek, strekli bir bigimde
ve korkusuzca bunun prapagandasini yapiyorlardi. Bu dgretiler ve inanglarin Balkan yarimadasina ve
ozellikle Slav tlkelerine yayilmasi, bunlari birlikte tastyan Dogulu topluluklarin degisik imparatorlar
tarafindan toplu siirgiinlerine borgluydu. Ornegin Imp. Iohannes Tzimiskes, kendisinden oncekilerin
yaptig1 yiizbinleri bulan toplu surglinlerden farkli olarak, 974 yilinda Philippopolis’e Melitene
(Malatya) ve Theodosioupolis (Erzurum) cevresinden 2500 Paulikien savascisini gondermistir. *

Paulikienler, Kdkenleri ve Paulikianizm

Louis Brehier’in kaynaklandig1 Imparator Alexius I Komnenos’un (1081-1118) kiz1 Anna Komnena
(0.1153) surgiin olaylarina iliskin sunlari soyliyor:

“Bu Imparator onlar1 Khalybes (Asag1 Kizilirmak ¢evresi?) ve Armenia memleketlerinden
siiriip, Asyali koleler olarak Trakya’ya yerlesmeye zorladi. Tzimiskes bunu iki nedenden
otiirii yapti: 1) Zorbalikla yonettikleri 6nemli noktalar ve glcli surlarla cevrili kasaba ve
kentlerden onlar1 siiriip ¢ikarma istedi, 2) Trakya bdlgesini sik sik acilara bogan Iskit
akinlarina karst onlar1 etkili siper olarak kullanmak istegi. Iskitler kuzeyden Rodop
siradaglarinin gegitlerini asarak impatorluk topraklarina saldirmayi huy edinmislerdi. Bizim
Komnenos hanedanmin rakibi fohannes Tzimiskes, boylece bu Manikheist sapkinlarla
isbirligi yaparak, nomadik (gdcebe) Iskitlere karsi savasmak icin dikkate deger giic ve
kalabalik sayida birlikler olusturdu. Bundan sonra sehirler onlarin akinlarindan korundu ve
bolge yeniden baris solugu aldi. Dogalar1 geregi bagimsiz bir halk olan Paulikienler asla
disiplin altina alinamadi; onlar kendi inang ve geleneklerini siirdiirdiiler. Philippopolis’in
biitiin sakinleri Maniciydiler; Hristiyanlara egemen olmus ve imparatorlarin buyruklarina da
itaat etmiyerek onlarin mal ve miilklerini ya ¢ok az parayla satin aldilar ya da yagmaladilar.
Dogudan gelen diger gruplarla da birlesince, tehlike olusturan bir giice ulastilar.”*

Siirekli kogusturulduklari i¢in kagmak durumunda kalan Paulikienler Theophilos yonetimi sirasinda
Arap topraklarina yerlesmis ve Makedonya hanedanindan Imp. Basilios (867-886) tarafindan yikilmis
olan, bagkenti Tephrike (Divrigi) olan teokratik bir devlet kurmuslardi. Paulikienlerin dgretileri ve
tarihi hakkindaki bilgileri, Imparator Basileios’un onlarin baskentine, baskanlarina elgilik goreviyle
génderdigi bir rahip olan Sicilyali Piérre’den, yani Petros Sikeliotes’ten kalan kitap® aracihigiyla
ogrenmekteyiz. O bize Paulikienlerin adlarmin ilk azizlerininden biri olan ve Manikheizm inach

2 Bulgarca’dan Fransizca’ya ¢ev. Monette Ribeyrol, Paris, 1976

3 Theophanes, Le Confesseur, 422; Pantriarkhos Nikephoros, Breviarium, 66, s. 62’den aktaran Louis Brehier, La
Civilisation Byzantine, Paris, 1970, s.256

4 Anna Komnena, The Alexiad of Anna Komnena, Ing.Cev. E.R.A. Sewter, Penguin Classics: London-1979, s.463-68
® piérre de Sicile, Histoire des Manichéens, appelés aussi Pauliciens(Fr.) ; H. Gregoire, Pour I’ Histoire des Eglises
Pauliciens, Misc. J. 11, s. 509



Somasatali (Samsat) bir anne tarafindan yetistirilmis Paulos’tan geldigini sdylemektedir. Sicilyali
Piérre’den kaynaklanmis olan Anna Komnena kitabinin ayn1 yerinde soyle tanimlamaktadir:

“Isimden de anlasilacag: iizere bu mezhebin kuruculari, Mani’nin kendi yandaslarina, su
katilmamis sapkinligin1 6grettigi inkar(kiifiir) kuyusundan sulanmis Kallinike’nin ogullar
Paulos ve Iohannes’tir”

Kilise Tarihgisi Eusebius’da Antakya Piskoposu Paulos

Ote yandan daha eski kaynaklar Paulikienizm’in asil kurucusunun yine Samosata dogumlu Antakya
piskoposu Paulos oldugunu soylemektedirler. Kallinike’nin ogullarinin 7.ylizyilda yasadiklari
sOylenirken; Antakya piskoposu Paulos, 3.yilizy1l Kilise tarihine, Mani inancn1 benimseyip Heterodoks
Hristiyan olan bir piskopos olarak gegiyor. Onemli olan, Manikheizm’in (Maviygiouos) kurucusu
Mani (216-276/7) yasamakta. O dgretisini yaymak igin, Suriye’den Misir’a, Iran’dan Orta Asya’ya,
araliks1z ve uzun geziler yapmaktaydi. Oyle anlasiliyor ki, Antakya piskoposu Paulos ve arkadaslari
Mani ile goriismelerde bulunmus, bdylece bu inanci Hristiyan kilisesi i¢cine sokacak kadar bir topluluk
olusturmuslardi. Ancak Paulos, olasilikla ondan biiyiik ¢apta etkilenmesine ve hatta belki bir havarisi
olmasina ragmen, (Markion’unkine yaklasan) ruhsal Hristiyanligin agir bastigi bir ikilemcilikle
Mani’den ayrilmis goriiniiyor. Antakya piskoposu Paulos’un bu dualist aykirihigini, sapkinligini ve
Iskenderiye/Roma Kilisesinin onun hakkindaki kararlarini, davranislarini, karsilikli miicadeleyi
Eusebius’un (260-339) Historia Ekklesias/Ioropia ExxAcoias (Kilise Tarihi) adli yapitinda genis bir
bicimde bulmaktayiz. Olaylarin gorsel ve isitsel tamgi olan Eusebius canli betimlemelerle bizleri
bilgilendirmektedir. Bu birincil kaynaktan bazi kisa paragraflar gegmek yerinde olacaktir:

«...Iskenderiye piskoposu Dionysius idi. Onun doéneminin ortalarinda Antakya piskoposu
Demetrius 6lmiis ve yerine (255 ten sonra I.K.) Samsath Paulos ge¢misti. O, ¢ok algak bir
kisi oldugundan, Kilisenin &gretilerine meydan okuyarak, Isa’yr ve onun dogasmi tipki
siradan bir insan gibi degerlendirip, hakkinda alcaltic1 fikirler ileri siirliyordu. Bunun iizerine
Iskenderiye piskoposu, bir synod (Kiliseler ortak meclisi) toplanmasi i¢in ¢agr1 yapti. Ancak
kendisi yasli ve hasta olmasi nedeniyle katilamayinca, sorun iizerindeki goriislerini bu
toplantiya bir mektupla iletti. Hristiyan toplulugunun, yani Isa cemaatmin bu yikici kisisinin
icabina bakmak igin dort bir yandan taninmis piskoposlar, papazlar ve diger kilise temsilcileri
geldiler...Gallienus’un imparatorlugunun 12.yilinda (264-5) Antakya’da bu amacla biraraya
gelmiglerdi. Cesitli dinsel konular iizerinde de duruldu, ama her toplantida Paulos ve
arkadaglarina karsi tartisma ve kavgalar yiikseltidi. Ciinkii, onlar uzun zaman boyunca
heterodoks inanglarini gizlemeyi ve lizerini Ortmeyi basarmiglardi. Oysa bu toplantilar
sirasinda Kilise temsilcileri, onlarin isa’ya kars1 kiifiirleri ve sapkinliklarininin, yapabildikleri
kadar ortiilerini act1 ve onlar1 tek tek ortaya doktiiler...” ®

Bu siralarda Mani, babasi Patik ve miiridleri Simeon, Zako ve Addai ile ile Dicle’nin dogusunda Bet
Garmai eyaletindeki Karka Bet Selok’tan 262 yili baslarinda Orta Asya’yr hedef alan 3. gezisine
cikmisti. Olasilikla 264/65 yilinda Orta Asya iilkelerinde ya da Cin’de Ogretisini propagandasini
yapmaktayd:.’

Birinci synod’da Paulos hakkinda bir karara varilamaz. Ancak 5-6 yil sonra, Aurelianus’un ikinci
imparatorluk yilinda, yani 271°de ikinci ve son bir synod toplanir. 70-80 piskopos ve Kilise
temsilcisinin katildigr bu synod’da ‘Paulos, Antakya sapkinliginin ilk yaraticis1 ve heterodoksu
(aykin kigisi) olarak suglanip, acik bir bicimde hersey sergilenerek, biitiin diinyadaki Hristiyan
kiliseleri tarafindan aforoz edildi.”

® Eusebius, Ing.Cev. G.A. Williamson, The History of Church from Christ to Constantine, Penguin Books; London, 1984,
s.313-14

" G. Widengreen, “Manicheisme and Its Iranian Background”, The Cambridge History of Iran Vol 3 (2), Cambridge
University Press, 1983, s. 970



“Bu synod’un sozciiliigiine Malkhion adinda ¢ok iyi bir retorik egitimi gérmiis ve Isa’ya
yirekten inanan Antakyali bir papaz segildi. O, Paulos ile yapilan tartigmalar, onun
savunmalar1 ve karsi suglamalardan aldigir kisa notlarla bir metin olusturmustu. Birlesik
yargilamanin sonunda bu metin esas alinip bir mektup hazirlanarak sadece Roma piskoposu
Dionysius II'ye ve Iskenderiye piskoposu Maximus’a gonderildi. Mektupta Paulos’un
heterodoks inancinin yanlishgi, ona yonelttikleri sorular, alinan yanitlar ve tartigmalar ve
yasanan zorluklarin hepsini agikladilar. Ayrica onun yasami ve kisisel Ozelliklerini de
incelemislerdi. Bu mektup Synod’a katilan tim piskoposlar ve diger kilise temsilcileri
tarafindan imzalanmist:”

llging olan Paulos’un gercek anlamda, yani onu cezalandirict ya da bir yaptinma zorlayici bir
yargilama yapilmamigtir. Olasidir ki, Paulos Antakya’da ¢ok genis bir yandas topluluk kazanmig
bulunuyordu. Synod’un bu kentte yapilmis olmasi, onun lehine bir durum kazandirdigi diigtiniilebilir.
Ornegin mektupta Paulos’u para, makam ve sohret pesinde oldugu biciminde suglayici ifadelere
rastliyoruz. Hatta gergekten yargilamanin onu daha yiiceltecegi belirtiliyor:

“...0, yani Paulos Incil’in yasalarini terkedip, yanls ve pi¢ dgretilere donmiistiir. Kilisenin
disina ¢ikmig birinin davasim gérmeye, onu yargilamaya gerek yoktur. Bir kere kendisi
hemen hemen bes parasizdir... Eger bir 6deme yapilarak, onlara yardim sozii verilirse, kendi
dogrulariyla incitmekten vazgecer, hatta yandaslarina verdigi sézleri yerine getirmez....
Gergekte o, din ve inanci kolay para kazanma yolu olarak degerlendiriyor... Bizim onu
yargilamamiz gerekmiyor, ¢linkii o kendisini diinyasal onurlarla donatan, hirsli, bencil ve bir
piskopostan ziyade, ¢ok para kazanan bir avukat denilmesini arzu eden biri.... Halka agik
mahkemede yatgilayarak bu sarlatanin, basit ruhlarin hayranhigini1 kazandiracak bir gosteriye
hi¢c gerek yoktur. Onun kilise meclisleriyle alay ederek bizi tuzaga diisiiren inang¢ yolunu
yargilamamaliyiz. Ciinkii o, kendisi igin yaptirdigi yiiksek hakimlik 6zel odasindaki
(Secretum) gosterisli taht1 ve kiirsiisii {izerinde —ki Isa’nin miiridi olmadig1 nasil da belli!-
oturuyor; diinyay1 yonetenlere oykiinme iginde orasii isgal ediyor. Kalibi ¢ikacak kadar
butlarmi oturdugu kiirsiiye yapistirmis... Ona inananlar, yandaslart Tanr1 evindeymis gibi
sessizce ve saygiyla, diizenli bir bicimde kendisini dinliyorlar. O ise g¢ekinmeden onlara
bagirtyor, hatta hakaret edebiliyor...Paulos isa’nin Tanrmin oglu oldugu ve gokten indigini
kabul etmiyor; 6zellikle O’nun yeryiiziinden, ‘asagidan’ gelmis biri oldugunu séyliiyor...” °

Boylece alman kararlarin ve yapilan agiklamalarin, yani bu mektubun igerigini diinya kiliseleri
onayladi. Bunun iizerine,
“Paulos hem orthodoks inancini, hem de piskoposluk makamini yitirmis oldugu gerekgesiyle
Antiokhia (Antakya) kilisesinin yonetimini elinden alindi. Ancak o piskoposluk binasini ve
kiliseyi teslim etmeyi reddetti. Ayrica Imparator Aurelianus’un kendisine basvuruldu ve
Imparator bir mektup goéndererek, binanin Roma ve italya’dakiler gibi episkoposlara ayrildig
emrini duyurdu. Bu yolla sorun ¢6ziilmiis oldu.”
Ancak sorunun bu yolla ¢oziilmesi Hristiyanlarin ve kiliselerinin basina dert olur. Ciinkii, bu
anlasmayla diinya kiliselerinin yonetimi Roma Imparatorlarmin eline gegmis oluyordu. Aurelianus ve
onu izleyen Probus (275-284) donemlerinde, bu yiizden ortodoks Hristiyanlara karsi baski ve
kogusturmalar artmus ve birgok kiliseler yikilmustir. °
Bize gore Paulikianizm, Antakya piskoposu Samsatli Paulos’un bu gii¢lii baglangiciyla
Kiiciik Asya’ya yayiliyor. 7.yiizyilda yine Samsatli Kallinike’nin ¢ocuklar1 Paulos ve iohannes ile
ikinci biiyiik uyanig ve atilimla iki yiizyil i¢inde biiyiik inang siyaseti giicline ulasiyor.

Nasturilik, Paulikianizm ve proto-ismaililik Baglantilar1 Ustiine Deginmeler

8 Eusebius, The History of Church from Christ to Constantine, s.315
® Eusebius, Agy., 5.316-317
10 Eysebius, agy., s. 319



Ayrica Bati Kilisesinden ayrilmis Nestorianizmin de kokenini Paulos’un Mani etkisi heterodoks
inancinda aramak gerektigini diisiiniiyoruz. Asagidaki kisa agiklamada isa’ya iliskin biiyiik inang
benzerliklerini rahatlikla gorebiliriz:

Isa’nm iki dogaya sahip olduguna inanan Nestorianizm (Nasturilik), insana iliskin isleri-eylemleri
(human acts, beseri fiilleri) tanrisal dogaya atfetmeyi ve Isa’nin acilar ¢ektigini kabul etmedi. Ayrica
Nasturiler, Meryem’e Theotokos/@eoroxos (Tanr1 doguran ya da Tanrinin anasi) diye c¢agirmayi
redderlerler; ciinkii onlara gore, onun dogru sifati Khristotokos/Xpiororoxos (Isanin anasi, Isa’y1
doguran) olmas: gerekirdi. Nasturiler Isa’nin iki dogasini, yani hem tanrisal hem de insan dogasim
birbirinden ayirdilar, onlarin birlikteligini, birlik olusturdugunu da kabul ettiler. Ancak bu birligin-
birlikteligin bir metafiziksel doga degil, daha ¢ok bir psycho-logicalor (ruhsal mantiga uygun) ahlaki
inang olarak algiladilar. Diger bir anlatimla, Nasturiler, Isa’nin iginde bir tanrisal s6z (Logos/Aoyos)
ve bir insanoglu kisiligi miikemmel bir eylem armonisinde birlesmis- sadece “hypostasis”, yani
niteliksel degil- olduklarina inaniyorlardi. 428 yilinda Antakya teoloji okulunun temsilcisi
Nestorius’un resmen ortaya koydugu, 431 yilinda Ephesos’ta yapilan Evrensel Konsil’de ve 451
Khalkedon (Kadikdy) Konsil’inde sapkinlik (heresy, rafizi) olarak sugladigi bu Khristoloji anlayisinin
temelini, Antakya piskoposu Samsatli Paulos’ta aramak gerektigini sdylemek de fazlalik olmasa
gerektir.

Ismaililik baglantisina gelince, dogustan Zerdiist olan Maymun el-Kaddah (6.760’11 yillar) ve oglu
Abdullah Suriye’de otururken Pavlikien gnostiginin etkisi altindaydilar. Onun izleyicileri Kuran’a,
gizli anlamlari olan ve bu 6zelliginin yorumda dikkate deger boyutlara ulagsmaya izin verdigi bir metin
gibi bakan Batmiligi bicimlendirdiler. Bu égretilerin birgogu Misir Fatimileri tarafindan benimsendi.™
Abdullah ibn Maymun el-Kaddah, Ismailizmin kurucularindan ve Fatimilerin atasidir. Bir iddiaya
gore de o Maymuniye mezhebini kurmus ve kendisi Abul Khattab’in yandasidir. Daha 6nce Daysanid
(Bardesanian) inancindaydi. Bar Disan, diger adiyla ibn Daysan 3.yiizyilin baglarinda Edessa’l1 (Urfa)
dualist (ikilemci) bir Hristiyan heresiarkhosu idi. Hristiyan gnostizminin kurucularindandir.'? Bizce
birinci gorls, yani 7. yiizyilin sonlarinda ikinci yayilma atilmini yapan Paulikianizm Ikilemci
gnostiginin etkisi daha tutarli gériinmektedir. Konumuzun ayrintilarinda ilerlerken etkilenmeyi, Abul
Khattab’in yapitindaki yansimalardan daha iyi anlayacagiz.

Paulikienler Tarihinden Genel Kesitler

Paulikienlerin Ogretilerine iliskin Louis Brehier’in kisa 0Ozetine ge¢cmeden Once, Bizans
Imparatorlugunun Dogu sinirlarindaki Paulikien topluluklarin toplumsal ve siyasal durumu ve
Miisliiman yonetimlerle iligkilerine kisaca gozatalim:

9.ylizyilin ilk yaris1 boyunca Malatya ve Kemah arasindaki Firat havzasini denetim altinda tutan ,
kentin Islam emiri Omer ibn Abdullah el-Akta idi. Gerek Bizans ve gerekse Islam sinir kentleri o
donemlerde, merkezden uzak olduklarindan ¢ok kere bagimsiz hareket eden otonom c¢evrelere
doniismiistii. Bu Anadolu sinir kentlerinde yasayan halklar, birbirinden nefret etmeyen bir tablo
olusturmus, kuvvetler dengesinde yeni Islam-Bizans iliskisi yaratma c¢abasina girmislerdi.

Hristiyanlik ve Islam ortodokslugu ile yine iki dinin heterodoksizminin igige girdigi, dostlugun
itibaren Babek-Hurremiye hareketinin aldig: ilk yenilgiden sonra 2 bin Babek savasgisi, aralarindaki
anlagma geregince, Bizans'a girmisti. Baslarinda {inlii komutanlar1 Nasr Theophobos bulunuyordu.
Nasr, Bizans imparatoru Theophilos'un 837 yilinda Abbasi'lere kars1 yaptig1 Sozopetra (Dogansehir)
savaginda biiyiik rol oynamisti. Ama ayni yil, Hurremilerin 6nderi Babek, Bizans'tan bos yere yardim
bekledi.

1 Benjamin Walker, Foundations of Islam, the Making a World Faith, Great Britain, 1998, s. 308
12 Farhad Daftary, The Ismailis, Their history and doctrines, Cambridge University Press, London-1990, s.109-111



Yine bu dénemde Paulikien'ler Firat'in dogusuna, yani nehrin kivrim yaptigi Bizans arazisine
yerlesmisler ve Malatya emiri ile dostluk iliskisi i¢inde bulunuyorlardi. Bizans'in Anadolu eyaletlerine
(Thema'lara) akinlar yapip, yagmalarla yasiyorlardi.

[k &nceleri, Emir'in onlara bagislamis oldugu Arguvan'a yerlesen Paulikienler, onderleri Karbeas'm
yonetiminde 845 yillarinda Tephrike (Divrigi) kalesinde, tam asker ruhlu bir devlet merkezi kurdular.
Bu, Miisliimanlar i¢in 856, 859, 861 yillarindaki Bizans saldirilar1 sirasinda hazir giic oldu. Ancak
sinir boylari otonomizminin dzelligi olarak, Paulikienler 863'deki Emir Omer Ibn Abdullah'm &liimii
ve Miisliimanlarin yenilgisiyle sonlanan biiyiik sefere katilmadilar.

Bu bdlge, ayn1 zamanda iki diinyanin edebi destan geleneklerinin filizlendigi verimli, ortak topragidir.
Ve bunlar, birbirlerine siddetle karsit dinsel ve kiiltiirel diglamalar1 agmig “sinirboyu insanlari”dir.
Grekge yazilmug Digenis Akritas/Awevis Axpiras (Cifte wrktan simradamlari, akincilar, bahadrlar
[K.) destaninda heyecan verici maceralar1 anlatilan bu kisiler, bazan hisim-akraba ve ¢ok kere sug
ortagidirlar. Ayni zamanda Seyyid Battal'm, Anter ve Zat el- Himma'nin Miisliman cevreleridir.*®

Ayni ¢evrede Tiirk unsurlarin varligi da sézkonusudur. 9.yilizyilin ilk yarisindan itibaren Bizans-Arap
sinirboyu halklariyla yiizyiize gelis ve karisim baslamistir. Irene Melikoffun saptamalaria gozatarsak
durumu daha iyi anlayacagiz:

“Araplarin Bizans'a karsi agtiklart seferlerde, ozellikle Halife Mutasim (833-842)
zamanindan beri, Rum (Anadolu) kafirlerine karst Cihat'ta Tiirkler fiili askerlerin
cogunlugunu olusturmaktaydi. Bu simnir alanlarinda Gazi'ler, Bizans seferlerinin akincilari
Akrites'lerle- ki bunlar arasinda pek ¢ok parali Tiirk askerler vardi- karsi karsiya
gelmekteydiler. Zaman gegtikge sinir bolgelerinde, Kiigiik Asya'da ¢ok daha sonra Tiirk
egemenliginin yayilmasini yeglemek zorunda kalan bir etnik kimlik bicimlendi. Bizans
kadar Arap-Tiirk destan edebiyatinda bolgedeki durumun yasayan bir kanit1 vardir. Digenis
Akritas destaniyla Seyyid Battal'mki arasinda mevcut bulunan iligkilerin incelenmesi, bu
konuya agiklik getirecektir.”**

Bu donemde Bizans ve Arap smirboyu bahadirlarinin yarattigi destanlar birbirine karismis. Bizans
Hristiyan halklar1 arasinda terenniim edilen Digenis Akritas'in seriiven destanlariyla, Miisliman
halklar arasinda sdylenmekte olan  Seyyid Battal'nkiler neredeyse birbirinin aymsidir. *°

Iconoklasmus /\ kovoxAaouos Dénemi ve Sonrasinda Paulikienler

Imparator Leon 1 (717-741) doneminde ve &zellikle karsitlarina gére onun Yahudilik ve islam
etkisine  (kendisine  Sarekenofon/Zapexnvogwv, Arap hayrani  deniliyordu) baglanan
Iconoklasmus/ IxovoxAaopuos (Tasvir kiricilik) akimi 726°dan 843’ kadar yiizyildan fazla siirmiistiir.
7-8 imparatorun saltanat yillarin1 kapsayan ve ikonlarin, haglarin kirildigs, kilise duvarlarindaki biiytik
sanat yapiti fresk tasvirlerin sokiildiigli ya da istiiniin kapatildigi; bu yilizden tasvir yandaslar
karsitlarla biiyiik i¢c kargasanin yasandig1 Tasvir Kiriciligi doneminde hag, ikonlar ve tiim diger Kilise
kutsal esyalarina kars1 olan Paulikianizm hizla yayilmistir. imparatorlugun orta, dogu ve giineydogu
themalarinda(eyaletleri) ve sinir bolgelerinde Paulikienlar hatirisayilir biiytikliikte artis gostermis. Bu
kismen barig ve siikunet doneminden genis capta yararlanmislardi. Bu akimin en hizli temsilcisi
Ermeni asilli Imparator Leon V (813-823) ve romantik bir halife olan Harun Resid (786-809) hayrani
tasvir kirict Imp. Theophilos (829-842) Abbasi halifeleriyle baris anlagsmalar1 yaptiklar goriiliir.

13 Alain Ducellier, Byzance et le Monde Orthodoxe, Paris-1986, s. 132-134’ten aktaran Ismail Kaygusuz, Alevilik Inang,
Kiiltiir, Siyaset Tarihi ve Ululari I, Alev Yaymlari: Istanbul, 1995, s. 40-41 ve kars.: Georg Ostrogorsky, Ceviren: Fikrat
Isiltan, Bizans Devleti Tarihi, Ankara-1981, s.195 ve 207

1% frene Melikoff, La Geste de Melik Danismend, Paris-1960, s.49

'8 Genis bilgi igin bkz. Ismail Kaygusuz, Alevilik Inang, Kiiltiir, Siyaset Tarihi ve Ululari I, s.42-43 ve Louis Brehier, La
Civilisation Byzantine, Paris-1970, s. 337, 339



Oyleki, Paulikienlar kendilerine hosgorii gostermis olan Tasvir Kiricist Imparatorlar1 da
Ofkelendirecek kadar yayilmis ve Bizans’a kars1t Araplarla birlik olmusglardi. Yukarida anlatildig: gibi
Arap emirlerinin de yardimiyla toprak sahibi olmus ve Tephrike(Divrigi) kalesini baskent yaparak
savascl bir Paulikienler devleti kurmuslardi. Paulikienlere karsi ilk biiyiik diismanlik ve saldirilar
Teodora’nin naipligini yaptig1 Ortodoks Tasvirci ¢ocuk Imparator Mikhail 1 (842-867) zamaninda
yapildi. YUz binlercesi kitleler halinde siiriildi veya yasamindan oldu.

En biiyiik katliami yapan kisi bu Imparatorun annesi Theodora’nm hadim kumandani ve biiyiik
destekeisi Theoktistos’tur. 843 yilinda sapkin Paulikienler iizerine ¢ok biiyiik bir sefer diizenlemis ve
sonug, kafalar kesilerek, suda bogularak ve hatta asilarak tam 100 000 kisinin 6ldiiriildiigi bir biiyiik
katliama dontstiirtilmiisti. Onlarin mal ve miilkiine ve yasadiklara topraklara devlet tarafindan
elkonuldu. Kagarak canlarmi kurtarnis olan Paulikienler ise Malatya Emiri Omer ibn Abdullah’a
siginmuslardi.’® Bundan sonraki saldir1 856 yilinda Mikail I’tin komutanlarindan Bardas’in kardesi
Petronas tarafindan yapildi. Once Samsat, Amid’e saldirdilar ve oradan da Tephrike iizerine
yiiriiyerek ¢ok sayida esirle geri dondii; onlar1 batiya siirdii. Ug y1l sonra geng imparator Bardas’la
birlikte bu c¢evreye yeni bir sefer yapti. Bu saldinn ve diismanliklar Paulikienlerin birligini
giiclendirdigi gibi Malatya emiri ile igbirligini artirmig ve onlarin yaninda savasmaya artirmislardi.
Mikhail I’ten sonra Basileios I’in (867-886) kayinbiraderi Khristophoros 872 yilinda Tephrike’ye son
saldirisin1 yapti. Kendilerini son gligleriyle savunan Paulikienlerin baskentleriyle birlikte bir¢ok
kalelerini tahrip etti. Yaptiklar1 kanli bir savasta tiim gii¢lerini yoketti. Son bagkanlar1 Khrisokheiros’u
oldirdi.'” Daha énce belirttigimiz gibi sag kalanlar biiyiik kitleler halinde Trakya’ya Philippolis’e
siiriildii kuzeybatidan Imparatorluga saldiran diismanlara canli kalkan yapmak igin.

Louis Brehier’in Paulikien, Bogomil ve Diger Bazi Sapkin Gruplarin Ogretilerine Bakis1 ve
Kisa Aciklamalar

Sicilyali Piérre’in verdigi bilgilere gore, Paulikien doktrini sadece iki zit ilkeye dayanan Neo-
manikheizm’den baska bir sey degildir: Ug kisilikli Goksel Tanr1 Baba (Le Pére Céleste) gokyiiziinii
ve melekleri yaratti; onun egemenligi, duyularla anlasilirlik Gtesi (supra sensible) diinya Uzerinde
isliyordu. Goriilen-duyumsanan diinyanimn, yeryliziiniin ve insanlarin yaraticisi ise ayni zamanda
Kotiiliik Tanrisiydi. Goksel Tanr1 Baba, kétiiliikle savagmasi icin yeryliziine bir Kurtarict Melek
gonderdi. O, bir kadindan diinyaya geldi, ama o kadina hicbir sekilde kutsallik verilmemeli. Paulikien
inancinda Theotokos/@goroxos (Tanr1 doguran, Tanri anasi, yani Meryem) sadece Isa’nin, sevgi
araciligryla igine konulmus ve yeryliziinde (Kudiis’te) 6zenle yapilmis olan bir uygulamadir.

Isa (Khristos/X pioros) Sozciik iiniin (Logos/Aoyos) sadece kendisiyle iletisim kurma arac1 oldugunu,
fakat Incil’in yazisia degil, anlamma baglandiklarim diisiinen Paulikienler, vaftiz ve kommiinyon
gibi dinsel torenleri reddetmektedirler. Onlar hagputa lanetli bir eser ve hag ¢ikarmaya da lanetli bir
eylem olarak bakiyorlardi. Sadece Khristos (isa) gergek bir hagtir. Onlara gore, peygamberler ve aziz
Piérre yersel Tanrinin hizmetgileridir ve onlar Kurtulusta/Barista hicbir rol almazlar.

Paulikienler ~ Katolik Kilisesinin(?) gercek inananlar toplulugunu kendileri temsil ettigine
inantyorlardi. Onlarin kiliselerinin higbir kutsallik 6zelligi yoktu; sadece dua etmek (zpooevXai) igin
toplandiklar1 basit yerlerden ibaretti. Bu nedenle birtakim makamsal dereceler de yoktu; onlarin
baskanlari, synekdemoi, notarioi (ovvexdnuoi, vorapior. yol arkadaslari, resmi gorevliler) digsal
goriliniisleriyle siradan inananlarin aralarinda hig fark yoktu.

Bu mezhebin en fazla gelistigi donem Sergius’un havariligi (801-835) donemine rastlamaktadir.
Kendisi aziz Paulos’un &grencisi Tykhikos’un admi kullanarak Paulikien toplulugunu yeniden
orgiitledi, Kiigiik Asya ve Avrupa’da genis propaganda yapti. Oyle ki, aziz Paulos tarafindan
kurulmus oldugu igin Korinthos’takini ana Kilise kabul ederek, yedi Paulikien kilisesi daha kurdu.'®

16 Jhon Iulius Norwich, A Short History Byzantium, Penguin Books: London, 1998, s. 140-141

17 Georg Ostrogorski, Bizans Devleti Tarihi, Cev. Prof. Dr. Fikret Isiltan, TTK Basimevi-Ankara, 1981. s. 149, 199, 207,
212,221

18 |_ouis Brehier, La Civilisation Byzantine, 5.257-8



Anthiganlar

Anthiganlar (Anthiganes/Av@iyaves, athinganein/a—6iyyaverv fiilinden ¢ekilmis ve ‘dokunulmazlar’
anlaminda; unde @uyes: asla dokunmayin!) da Paulikienlere benziyorlardi, fakat adlarmin anlami
dogrultusunda ¢ok sayida nesneyle iliski kurmay1, dokunmay1 murdar sayiyorlardi. Ogretilerini aziz
Paulos’dan Kolossie’lilere yazilmis bir risalesindeki bir ayete dayandiriyorlar. Bu ayet yasaklanmig
kurallar ve dokunulmaz nesneleri siraliyor, fakat aslinda onlari alaya aliyordu. Ozellikle Phrygia’da
cok sayiya ulagmislardi ve Kekeme Mikhael (820-829) bu mezhebi digerlerinden bir kesim-parti gibi
goriilmesini sagladi.™

Bogomiller ve Ogretilerine Gelince

Paulikienler, Bulgarlarin Hristiyanligi kabul ettikleri donemde (10.yy baslar1), Bulgaristan’da siirgiin
olarak gbé¢men durumunda yasiyorlardi. Boylece, bu Neo-manikheistlerin vaftizi terketiklerini
aciklamalarinda, gen¢ Bulgar Kilisesinin ¢abasi ve bazi tahrikleri oldu. Bunun iizerine Car Piérre, basg
piskopos Theophylaktos’tan, yeni dine donenler i¢in bir dindegistirme formiilii sordu. Ona verilen
yanit, onlarin inandiklar1 Ogretiler tizerinde bizi bilgilendirmektedir; mezhebin baskanlarini ve
havarilerini resmen yadsiyarak inang degistirmeyi zorunlu gérenler bu Neo-manikheist Paulikienlerdi.
iste bu ortam i¢inde Bogomil®® sapkinhigi dogdu. Boylece kurucusunun adi segilerek, Kral Piérre’in
déneminde onun (Bogomil’in) havariligi baglamis oluyordu. Onlarin 6gretileri kisa bir zaman iginde,
asil merkez olan Philippopolis’ten (bugiin Filibe) tiim Balkan yarimadasina ve 12.yiizyila dogru
Istanbul’a kadar yayildi. Alexius I Komneneos(1081-1118) ve ardillar1 tarafindan siddet kullanarak
bastirilmaya gidildi. Bogomilizm’in Bulgaristan’daki gelisimi Asen hanedani yonetiminde, Sirbia’da
ise Etienne Nemmanja doneminde daha fazla dikkat ¢ekilir bigimde artti. Ancak her iki iilkede de
kitleler halinde kogusturulmaya ugratildi ve diri diri yakildilar. Daha sonra Bosnia’ya goctiiler; orada
Ban Kulin (1191-1204) ve ailesi, onlara bagli yandaslariyla birlikte on binlercesini kendi inanglarina
cevirdiler. Bogomiller orada bir kilise orgiitii kurdular ve Ban’lar tarafindan korumaya alinan
Bogomillerin kilisesi resmen tanindi.?*

Bogomil oOgretilerini karsitlarindan, daha dogrusu diigmanlarindan 6greniyoruz; 6rnegin Alexius |
Komnenos’un  buyruguyla Dogmatica Panoplia/doyuarixn Ilavordia’yt  yazmis  olan
Konstantinoupolis’li kesis Eutymios Zigabenos’tan ve ondan oOnce 970°li yillarda Bulgar
rahiblerinden Kosmas’in yazdigi Sermons contre Les Hérétiques (Sapkinlara kars1 soylevler) gibi
kitaplar araciliiyla onlar1 tanmiyoruz. Bu oOgreti sadece Ikilemci sistemin yeni bir bigimidir.
Bogomilizm; Manikheizm, Paulikienizm ve 5.ylizyilda izlerini karanlikta kaybettirip gizlice
stirdiiriilmiis olan eski Messalien sapkinliginin birlesimidir. Sonuncusu Eukhites/ Evyizes (Duacilar,
dua edenler) adini tasiyan Trakya’daki Dogulu gé¢menler arasinda yeniden canlanip yandas buldu.
Messalia terimi dahi ‘dua etmek’ anlamina gelen Siiryanice bir sézciiktiir. Stirekli dua etme, kutsal
nesnelere tercih edilebilir gibi degerlendirilerek, kotiliige direnmek ve iyilik elde etmek, hayir
kazanmak icin zorunlu gorultyordu.

Ayrica Bogomillerde boliinmeler oldu; 6rnegin Drakovikienler, Dogu’daki Markionizm’e benzer
koktenci bir ikilemci 6gretisi gelistirdiler ve kotiiliigiin sonsuzluguna inaniyorlardi. Bulgaristan’da ise
aksine, Ozellikle Son Kurtulus (Halds) 6gretisi, denilebilir ki ikilemcilik {izerine agilanmistir. Orada
Tanrinmn Khristos (Isa) ve Satanel adlarinda iki oglu oldugu ogretiliyordu. Ve buradaki Satanel,
Incil’e sadik olmayan, inangsiz koruyucudur. Satanel Tanriya baskaldirir, ancak melekler tarafindan
yenilgiye ugratilmasina ragmen, hala yaraticilik giiciinii korumaktadir. Yedi giinde eserini tamamlar;
arkasindan insan i¢in yasam kivilcimi, yani ona can vermesini ister, ancak o yarattigl insani kiskanir
ve onu kotiiliige, giinah islemeye tesvik eder. iste o zaman Tanr1, Biiyiik Konsey (Danisma Meclis)

19| ouis Brehier, agy., 5.258

20 Bog: Tanri, Mile: arkadas,dost/Bogomil: Veli

2a Hesseling, Essai sur la civilisation Byzantine, 1V, 518; G. Millet, La religion orthodoxe et le hérésies chez les
Yougoslaves; Obolensky, The Bogomiles, 230’dan aktaran Louis Brehier, La Civilisation Byzantine, s.259



melegi Mikail’i yeryiiziine gonderip, onun aracilifiyla oglunu yaratti. Béylece Isa goriiniim alanina
cikarak (zuhur ederek) Satanel ile savasa basladi. Ona saldirip yengi kazanmasi iizerine, giicti kirildi
ve Satanel, Satan’a doniistii.? “El, ise, kotiiliikle savasim igerisindeki inananlari cesaretlendiren bu
Ruh’a (isa) kars1 miicadele etmeyi siirdiirdii. Kutsal Ruh baslangigta 12 havariye gorev vermisti, sonra
bu gorevi yiikiimliiliik olarak Bogomiller iistlerine aldilar.

Bogomiller’in tek kutsal kabul ettikleri budur. Onlar da tipki Paulikienler gibi vaftiz olma, Isa’nm
kanini simgeleyen saraba batirilmig ekmek parcasi yeme (/’Eucharistie) torenlerini, Bakire Meryem
ve Azizler inancini, Ikonlar/tasvirler ve Hagputu red ve inkar ediyorlardi. Onlar da bir rahipler sinifi
tanimiyor ve baglarinda sadece bir Strainiks/Ztpouvi&’in kendisine yardimer oldugu Did (dede,
biiyiikbaba) bulunuyordu.”® Kiliselerinde ne mihrap ne de ¢an vardi. Onlar yemin etmeyi red ve
evlilikten nefret ederlerdi. Orug¢ tutma ve siirekli dua etmeyle bagdasir bir asetik (¢ileci) bir yasam
stirdiirtiyor. Ayrica Ortodokslarla komsuluk etmekten kaginmakta ve oliilerini kendi 6zel arazilerine
gémmekteydiler.”* Manikheizm’de Paulikienizm ve Bogomilizm’de, ayn1 zamanda hem Mazdeizmin
(Zerdiistliik) hem de Hristiyanligin sapkin inanglaridir. Birinden, onun kétiililk sorununun ¢6ziimiinii
benimseyip almuslar; digerinden ise, Iran dualizmine yaklasan ilk yiizyillarin gnostik (marifetci)
ogretilerini -ki bunlar markionizm, messalianizm, doketizm’dir- kabullenip 6ziimsemislerdir. Bu eski
sapkinliklarin Ortodoksluktan asil farki, Isa’nin yeniden diinyaya gelecegi dogmasinin ve hatta onun
cektigi ac1 ve iskencelerin reddidir. Ancak tersine Bogomil doktrini, Iran dualizmi ve Son Kurtulus
dogmasini kabaca bir sentez icinde biraraya getirmek (birlestirmek) dogrultusunda yiiksek bir girisim
olarak kendisini sunmaktadir.

Bu 0zeti, Yugoslav tarihgisi Georg Ostrogorski’nin Bogomilizm hakkindaki betimlemeleri kisaltarak
tamamlayalim: Ona gore de bu sapkin (heretic) inancin kurucusu olan papaz Bogomil’in Ggretisi,
Messalianlar ile, Bizans yoOnetimi tarafindan kitleler halinde Trakya’ya siirgiin edilmis ve uzun
zamandir bu bolgede yasayan Paulikienlerin &gretisinden dogmustur. Aslinda Manikheismus’a
dayandirilmas: gereken Paulikienizm de Bogomilizm de, diinyaya iki ilkenin, yani iyilik (Tanri) ve
kotilugiin (Seytan) egemen oldugu; birbirine karsit bu iki gii¢ arasindaki mucadelenin buttn dinya
olaylarin1 ve insan yasamini diizenledigini kabul eden ikilemci bir 6gretidir. Bu inang ve diisiince
sistemine gore, gozle goriilen hersey Seytanin isidir ve boyle oldugu i¢in kotiiniin elindedir. Doguda
kendilerinden Oncekiler gibi Bogomiller de saf bir ruhsal dindarliga ve ciddi bi¢imde bu zahidane
yasama erisme ¢abasi icindedir. Bunlar biiyiik siddetle zahiri ibadet bigimlerini, biitiin kilise
adetlerini ve hatta biitiin kilise nizamini reddederler. Bogomillerin egemen olan Kiliseye karsi
isyanlari, en giigli ruhsal destegi Kilise olan mevcut diinya diizenini de reddetmek anlamina
geliyordu. Bogomillik hareketi, egemenlere, giiclillere ve zenginlere karsi protestonun da bir
ifadesiydi. Bogomillik Bulgaristan’da ve ozellikle Makedonya’da derin kok saldi, daha sonra o
zamanki Bulgar devletinin sinirlar1 diginda da giiglii yankilar yaratarak tiirlii adlar altinda bizzat
Bizans’da, Sirbistan’da ve 6zellikle Bosna’da, Italya ve giiney Fransa’da yerlesti. Yazarin Bogomil
inang gruplar1 hakkinda son kanisina gelince:

“Bu sapkin dinsel diigiinceler bunalim ve kitlik devrelerinde ¢evreye kol salmistir, ¢ilinkii bunlarin
aslinda ¢ok derin bir karamsarliga dayanan, yalmzca belirli bir diizeni degil, biitiin fani diinyay:

22 imam Bakir (5.734-5) déneminde Abul Hattab (0.7629) tarafindan yazildig: sanilan ve Aleviligin ilk yazili
kaynaklarindan biri oldugu bilinen Ummu’l Kitab’daki buna benzeyen bir ‘hakim temayi1’ burada belirtmek gerekiyor:
Salman’in Salsal adiyla karsit inangtaki, dogrusu inangsiz (antagonist) Azazil ve askerlerine (demonlar, cinler) kars1 yedi
kez yaptig1 savaglar. Salman al-Farisi’nin ilk biiyiik melek figiiriinde Tanriya yaklastirilmasi, proto-Ismailik (Alevilik)
gnostik inancinin karakteristik bir gériiniisiinii vermektedir. Ona Paulikien-Bogomil mitolojisindeki Biyik Konsey
meleginin islevi yiiklenmistir. Sonra Salman yersel Cebrail olarak Muhammed’i yetistirecektir. Ayrica Salsal’in (Salman)
Azazil (Seytan) ile yaptig1 kavgalardan Kaygusuz Abdal’in esinlendigini goriiyoruz. Kaygusuz’un 1501 yilina tarihlenen
Kitab-: Miglate (Hedefini bulan okun kitabt) adli yapitinda, gesitli kotiiliik gosterileri i¢inde, Seyh kiligiyla mana aleminde
kargisina ¢ikan Seytan’a kargi dokuz kez kavgaya girdigini gérmekteyiz. Ummu 'l Kitab’daki ‘Goksel Adem, yersel Cebrail’
Salsal’in (Salman) yerini Rum dervisi Kaygusuz Abdal almustir.

ZDede, biiyilk baba’ anlamima gelen bu sézciigiin, hem fonetik hem de anlam ve islev bakimundan Alevi inang dnderlerinin
ad1 olan dede’ye benzerligi ¢ok ilgingtir. Daha 6nce dede s6zciigiiniin dai’den bozulmus olabilecegini diistiniirken, bu
sozciikle kargilasmis olmamiz ve ayrica asagida gorecegimiz gibi, baz1 Bogomil gruplara Tiirkg¢e adlar verilmis olmasi bu
diisiincemizden bizi vazgegirtecek giigte gdziikiiyor

2 G. Millet, La religion orthodoxe et le hérésies chez les Yougoslaves, 12-16’dan aktaran Louis Bréhir, agy., s. 260



oldugu gibi reddeden diinya gorisleri, boyle zamanlarda daha kuvvetle beslenebilmekte ve
protestolar: 6zellikle kandiricr goriinmektedir.” #°

Dimitar Angelov’a Gére Bogomil Ikilemciligi ve Hristiyanhk

Bogomiller, bir melekler toplulugunun kusattigi taht1 iizerinde oturan goksel diinyayinin yaraticisi bir
iyilik Tanrist (Aya®os @eos) fikrini incil’in sdylemleriyle tam bir uygunluk iginde paylasirlar. Ayrica
onlarin sahiboldugu ikilemci kavram, karsit bir giiciin, Samael, Satanael, Satan gibi degisik adlarla
taninan hasim bir kotiiliigiin varligin1 kabul ediyordu. Eski ve yeni Testament’te (Incil) hakkinda
Abbadon, Apolluon, Beizébul, Béliar, dis goriintisler erkinin Prensi, karanliklar Prensi, kotiiliikler
Prensi, Seytan vb.diger degisik isimlerle konusuldugu ayni koti kisiliktir. Satan(Seytan) figiiriiyle
kisilestirilmis kotiiliik idesi, ger¢ekte Hristiyan dininin tektanricilik temeline yabanci degildir. Ancak
Incil’deki kavram ikinci derecede rol oynamaktadir; Satan iyi Tanrmmn yaraticilik erkine sahip
degildir. Bogomil Kosmogonisinde (Evrenin olusumu sdyleminde), Satan sadece bir yaratici giice
sahip degil, ayn1 zamanda o, yeryliziinde kendisine saldirilmasina ragmen, asagidakilerle yaptigi bir
kavgadan sonra kendi 6zel diinyasini diizenlemek (organize etmek, orgiitlemek ) icin bu yaratici
giclnii kulland1. ikilemci 6gretide, goriinen diinyayr ve orada bulunan herseyi yaratan Satan’dur,
Tanr1 degil. Satan, insanm1 da yaratmayr denemis, fakat ona can vermeyi (ruh {iflemeyi)
basaramamistir. Onun Tanrinin yardimia bagvurmak zorunda kaldigi ve Tanrinin da bu ricasina
karsihik verdigi goriiliiyor. « Panoplia Dogmatique » ve « Livre Secret » kitaplarinda®® anlatildig: gibi,
Seytan Adem ile Hava’nin bedenlerine girdi ve bunu yaparken orada birinci ve ikinci kat gogiin
melekleri bulunuyordu ve ilk insanlarin yaratilis versiyonu boyledir. Bu durumdan, insan irkinin
kurucular1 Adem ile Hava’yi, iki karsit giiclin yaratmis oldugu (anlami) ¢ikar; onlarin kétiiliik eseri
olan bedenlerini Satan, ruhlarini ise iyilik Tanris1 nefesiyle canlandirmistir, Bogomilizm’de evrenin
ve insanin olusumunda bu ¢ok Onemli bir andir; bu anin sonuglari sadece teoride degil; ayn1 zamanda
maddenin ve bedensel zevklerin (cinselligin) zararina olarak, ruha ve ruhsalliga ayricalik veren ve
Bogomillerin yerine getirdigi uygulamalar ve dgiitler-vaizlar {izerinde de kendini hissettirmistir.

Ikilemci inang, Bogomil egitiminde dikkat cekici bir yer tutan ve ¢ok biiyiik etkilesim saglayan bir
dizi sosyal ve ahlaksal kavramlar sonucudur. Yerylzinun Satan’in egemenlik erki altinda bulunan bir
kotiiliikler kralligi oldugunun kabul edilmis olmasiyla, biiyiikk bir yankilanma (giiciine) sahip
bulunmaktadir. Bu, varlia ve yonetim erkine sahip kimselerin isledikleri suglar ve cinayetleri,
baskilarin neden oldugu toplumsal huzursuzlar1 yasayan ortacag Bulgar toplumunun rahatsizliklar1 ve
ayiplarmim siddetli bir elestirisini giindeme getirdi .*" Bu elestiride Tanriya hakaret tehlikesi yoktu,
zira Ikilemci inang sistemlerinde diinyanin sultam1 Tanri degil, Satan, yani Seytan’dir. Bu kavram,
diisiince ozgiirliigiine; hosnutsuzlugun, inanmazligin-kuskunun ve korkunun ag¢iga vurulmasina/ortaya
konulmasina uygun bir ortam olusturmustur. Bu ¢esit disavurum ve kars1 ¢ikis gosterileri, gergekte
Bulgar tarihinin feodal ¢agini belirleyen toplumsal farklilagsmalarla agiklanabilir. Elestirinin ruhunu,
Ozellikle Bulgar devletinin temel kurumu olan Kiliseye karsi yoneltilmis olmasinda aranmalidir.
Bogomil elestirisi, kiliseler ortamini fazlaca kaplamis yasamin ve davramislarin eksikliklerini ve
bozukluklari, ayiplarmi hedef aliyordu. Bogomil doktrinine karsi diismanligina ragmen, bazi din
adamlarimin stirdiirdiigii yakigiksiz yasamdan tiksintisini gizlemeyen, rahip Kosmas’in Risale’sinde
olay cok acik olarak bellirtilmistir. Ayn1 zamanda o, sapkinli§in ortaya ¢ikis nedenlerinn birinin bu
olduguna inanmaktadir. Bogomil suglanmasi da Kilise tarafindan uygulanan biitiin kurallar ve dinsel
torenler (vaftiz, Isa’nin etini ve kanini simgeleyen ekmek ve sarap alma tdren, haga ve ikonlara
tapinma, Azizlere ait emanetlere (el, kol, kafatasi, iskelet vb. viicut parcalari) saygi gosterme vb.
sistemine uzanir. Belirtmek gerekir ki, Bogomiller elestirilerinde, iki ¢esit tartisma siirdiiriirler: Bir
yandan, Kilise dinsel inancinin, maddi oldugu, o halde Seytan’dan geldiginin onaylanmas1 gerektigi
ve taninmaya layik olmadigi Ikilemci inang kavramlari tarafindan agiklanir. Ayrica, aym1 zamanda,
onlarin vafti “sadece su ve siv1 yagda”dan, yararsiz bir fazlaliktan ibaret oldugu diisiincesinde akilci

% Georg Ostrogorski, Bizans Devleti Tarihi, Cev. Prof. Dr. Fikret Isiltan, TTK Basimevi-Ankara, 1981. s. 250-51
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bir ammsatma sezilebilir. Eukharistik torendeki sarap ve ekmek sadece yiyecektir ve Isa’nin bedeni ve
kam degildir. Hag ise odundan bir nesnedir ve iizerinde isa’ya iskence yapildig1 ve ac1 gektigi igin
daha ¢ok onu lanetlemek gerekmekteydi. Bu mantigin sonucu olarak tapinaklar da sadece halka ait
genel yapilardan fazla birsey olamaz.

Bedenin, kétiiliigiin (Seytanin) eseri oldugu fikri ile yakin bir baglanti iginde ve Isa’nin goriiniirde
insan olarak dogdugu, daragacina cekildigi ve goriiniirde ac1 ¢ektigi ve goriiniiste 61diigiini ileri siiren
bir inan¢ akimi olan Doketizm’de, iznik Konsil’i inang formiilii olarak Isa’nin Tanri-Insan olmadigi,
fakat bir tanrisal dogaya(6zellige) sahip oldugunu onaylamasiyla Bogomil 6gretisinin igine girmis.
Bogomil dgretisinde Isa, onlar1 giinahlarindan kurtarmak icin insanlar arasmna gonderilmis Tanrisal
S6z, yani Logos’tur. Bu onaylama ve kabul, Bogomillerin metinlerine ¢ok biiyiik saygi gosterdikleri
Iohannes Incili’nden alinmadir. Ayrica onlar Isa’nin, gériiniiste Meryem’in oglu oldugu, goriiniiste
insan bigiminde yasadigina; gercekte yiyecege gereksinimi olmadigi ve sonugta bir goriintli olarak
Hag tizerinde 6ldiigline inanirlar. Burada, Paulikienlerin doketik egilimleriyle benzerligini 6nemle
belirtmeliyiz.

Bedenin yadsinmasi, Bogomil eskhatolojisinde, yani 6teki diinya inancinda yine bir bagka biiyiik
sonu¢ doguruyordu. Buna gore, yiizyillar yiizyillar tiiketildikten ve Isa’min yeryiiziine ikinci
gelisinden sonra, dliilerin herbiri kendi bedenleri i¢inde yeniden dirileceklerine dair Incil dogmasi
kargisinda Bogomil vaizcileri, bir kere topraga teslim edilmis 6lii bedenlerin toz-toprak olacagini
(kallere doniisecegini) ve bir daha asla dirilemiyecegini savunuyorlardi (les prédicateurs bogomiles
soutenaient qu'une fois livré a la terre, le corps du défunt se réduisait en cendres et ne ressusciterait
jamais). Imparator Alexius I Komnenos’un (1081-1118) 6niinde Bogomil predikator’u (vaizcisi)
Basil’in gelistirip savundugu inang da bundan baskasi degildi.?®

Prof. Dr. Dimitar Angelov’un « Bogomilstvoto v Balgaria » kitabinin internetteki Fransizca 6zet
versiyonundan aldigimiz bu kisa Bogomilizm degerlendirmesi, digerlerinden biraz daha farkls;
doktriner yaniyla birlikte, toplumsal yanin1 Ortodoks Kilisesi-Hristiyanlik anlayisiyla karsilastirirken,
Bogomil isyanciliginin inangsal temelini saptiyor. Bu sapkin (heretic) inanglarin Avrupa
feodalizminde ezilen simiflar (koleler, serfler, koyliiler) arasinda hizla yayilip, egemen dinlere karsi
Ozgiir sOylemler gerceklestirdi. Bununla da kalmiyarak bu seytansi, yani Satan’in yarattigi madde
diinyasinin varliklilar1 ve baskici yoneticilerine baskaldirarak toplumsal degisiklikler gerceklestirme
ve siniflart ortadan kaldirmak hedefleri gosterdi. Angelov’un, Bogomil ikilemciliginin bir geregi
saydigi, Ote diinyaya ve ruhlarin bedenlerine girerek yeniden dirilecegine, yani Kiyamet’e
inanmadiklarii belirtirken soziinii etti§i Bogomil onderi Basil(ius)’un yakilisi olayini biraz agmak
istiyoruz.

Anna Komnena’nin Kaleminden Hippodrom’da Yiikselen Yalimlar

Onuncu yiizyilin ortalarinda dogru Balkanlarda hizla yayilmakta olan Neo-Manikheizm inanci, yiizyil
sonra Bogomilizm adiyla Imparatorlugun baskentinde genis yandas kazanmis bulunuyordu. Anna
Komnena’nin nefret dolu sdylemiyle “gercekte Seytan koklerini derinlere salmisti; en biiyiik ailelere
kadar girmis ve muaazam sayida insan bu korkung¢ inangtan etkilenmisti. Bogomiller uzun siyah
pelerinleri i¢cinde ve burunlarina kadar yiizlerini kapatmis kukuleteleri altinda kapkara bir kilikta
rahatlikla dolasarak, sdzde kendilerini gizliyorlardi. Oysa, siirekli zikir mirildanarak dolastiklar1 bu
kapkara kilikla bu rahatliklar1 goze batiyorlard:. 2

“Aleksius(1081-1118) doneminde, Kiliseyi tanimayan yeni bir diisman grup olarak ‘sapkinlar bulutu’
olaganiistii boyutlarda yiikseldi” diye yaziyor Imp.Aleksius’un kizi Anna Komnena ve arkasindan
kisa bir tanimlama yapiyor:
“Zira eskiden beri herbiri daha ¢ok seytanin ve en degersiz seylerin tamsilcisi olarak bilinen
iki 0greti birlesmis. Manici dinsizligiyle Messalia 6gretisinin igreng karakteri biraraya gelmis

28 Heresis N19: www.genocites.com/bogomil/1bg/Dangelov
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bulunuyordu. Yani, Bogomil dogmasi, Mani ve Messalia inanglarininn bir karsimiydi.
Acikgast babamin saltanat déneminden 6nce de bunlar vardi, ancak boylesine géze batacak
kadar yaygin degildi. Ciinkii, Bogomilizm, hastalik derecesinde erdemli olmay1 6ngoriiyor ve
savunuyordu.”

Bogomillerin erdemliligini itiraf etmek zorunlugunu duyan Anna, 6biir yandan “bu sevimsiz irk
deliginde pusuya yatmis bir yilan gibi ortaya c¢ikarildiktan sonra, babam tarafindan tuzaga diisiiriildi”
diyerek onlari, zehirleyici ve zarar verici kotiiliiklerin simgesi benzetmekten geri kalmiyor.®
Anna’nin pusuya yatmis yilan olarak niteledigi, sadece inanglarim yasamak isteyen Bogomillere asil
pusu kuranin babasi Aleksius oldugunu goriiyoruz. Anna Komnena’nin uzun uzun anlattigi olaylar
kisaca dzetleyelim:

Imparator Aleksius I Komnenos Bogomilligin Konstantinoupolis’te hizli bir bigimde yayilmakta
oldugu haberlerini aliyordu. Ama bir siire onlar1 serbest birakti ve adamlarinin bu kisileri tek tek
yakalamalarin1 yasakladi. Sadece gizli gizli izleyeceklerdi. Kimler tarafindan yonetildiklerinve
baglarinda kimin bulundugu Ogrenilecekti. Basilius adinda bir kisinin denetiminde olduklarini
ogrendiler. Onun 12 havarisi vardi ¢evresinde. Ayni zamanda kendisiyle birlikte “kotii karakter sahibi,
fena igler yapan kadin miiritlerini de gezdiriyordu. Biitiin mahallelerde bu kotiiliikler kendilerini
hissettirmeye baglamislardi. Yangin c¢ikaran bir kimse gibi, Seytan bir¢ok ruhlar1 yakip oburca
yemege basladigi zaman, imparator artik bunu tastyamaz duruma geldi ve sorusturma agtirdi.”*
Bogomil’lerden bazilarini tutuklayip Saraya getirirler. Iskenceyle sorgudan gecirilenlerden higbiri,
onderlerinin Basilius oldugunu sdylemez. Ancak, i¢lerinden Diblatius adindaki birisi hapse atilip
iskence edilince, dayanamayip Basilius’un adin1 ve yerini sdyler.

“Boylece Satanel’in basyoneticisi (arkhisatrapos/apyiocarpanos) ortaya ¢ikarildi. Kendisi kesis
kiligindayd; sert yiizii ortiilii, seyrek sakalli ve ¢ok uzun boylu biriydi. Imparator, adamin i¢indeki en
derin diisiincelerini kavramak igin bazi1 gerekgeler ileri siirerek onu saraya davet etti.”

Biiyiik olasilikla 1111°den biriki yil 6nce , 24-25 yaglarinda bulunan Anna Komnena’nin goz
tamkliginda Basilius’a bir tuzak kurulur. Imparator ailesi ve baz1 Saray memurlar1 huzurunda bir gesit
tiyatro mizanseni hazirlanir. Imp. Aleksius I, Basilius’u ¢ok degerli bir aziz gibi ayaga kalkarak
karsilar ve masasina oturtup yemegini paylasir. Sézde Imparator ona miirit olmak arzusu icindedir,
listelik kardesi Sebastocrator/ZgBacroxparwp (Imparator vekili ve valisi) ishak da oradadir. Anna
Komnena tanikligini soyle stirdiirtiyor:

“Basilius, herseyi yeyip yutmaya hazir obur bir canavar gibi, ¢engeller lizerinde sunulan

yiyeceklerle mesgul ve durumu anlamaktan uzakti. Gergek sandigr bu davetten etkilenmis

olan kesis oniindeki tuzak sélenden daha fazla yararlanmak i¢in acele ediyordu.”*

Bir yandan da sohbet etmektedirler. imparator onun agzindan ¢ikanlara sézde kutsal kehanetler gibi
bakmaktadir. Hatta diigiincelerini biiyiikk biiyiik bir saygi gosterisi i¢inde dinlerken, kendi ruhunun
kurtulusunu etkiledigini bile sdyler. Aralarinda “Basilius ‘beni bir saygideger ermis bir rahib olarak
kabul et, deyince; Imparator; ‘ey onuru yiiksek 6gretmenim, ben sana biiyiik erdemlerinden dolay1
hayranim. Ogrettigin, yaydigin inang &gretilerini bir dereceye kadar bana da anlat. Bizim
Kiliselerimizin hepsi degersizdir. Higbiri erdemlilik 6gretmez” igiminde bir konusma geger.(Ibidem)
Daha sonra Imparator Aleksius ve kardesi Ishak tarafindan sahte vgiilere bogulan Basilius saf saf
Bogomilligi anlatmaya baslar.

%0 Anna Komnena, The Alexiad of Anna Komnena, s. 496
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“Bu sdyle oldu” diye anlatiyor Anna Komnena: “ Iki kardesin (babasi ve amcas: LK)
bulundugu oda, kadinlarin bdliimiinden bir perde ile ayrildi. O pis yaratik (Basilius) gegirir
gibi konugmaya baglayip, kalbindeki tiim gizli sirlarim kustugu i¢in, bir saray katibi
(scribon/oxptBawv) de perdenin arkasinda onun sdylediklerini kayda gegirecekti. Imparator,
aptal 6grenci rolii oynayarak dersin katip tarafindan yazilmasinda uzlasilinca, orada bulunan
herkese Ogretmen oldu. Lanetli adam, yasal ve yasadist (mesru ve mesru olmayan)
benzerlikleri olan herseyi birbirine bagladi. Onun bu kiifiir doktrininin pek az1 kayda gecirildi.
Daha kétiisii 0, peygamberimiz Isa’nin Tanrisal dogaya sahip oldugu inancimiza kuskuyla
bakiyor ve onun insan dogasin1 tamamiyla yanlis yorumluyordu. Kutsal Kiliselerimize
cinlerin-seytanlarin tapinaklari diyecek kadar da ileri gitti. Y{ce rahibimiz ve kurbanimizin,
yani isa’nin kan1 ve bedenini kutsalligina inanmanin énemli olmadigini iddia etti. Onun bu
iddialarim Imparator reddetti ve perdeyi kaldirdi. Sonra Senato iiyelerinin toplanmasini
emretti. Ordu kumandanlarini ve Kilisenin yash bilgelerini —ki o zaman bas piskopos Nikolas
I Kyrinitias Grammaticus (1084-1111) idi- ¢agirtarak bir tartisma konferansi diizenledi. Bu
tiksindirici Bogomil dgretisi orada okundu.” **

Basilius’un sozde solen sirasinda saray sekreteri tarafindan kaydedilen konusmalar1 bir su¢lunun
itiraflar1 gibi kabul edilerek, davayr tartismak i¢in suglama islemi bile yapilmamistir, savunma
yapmasini onlemek i¢in. Ciinkii Basilius, savunmasini yaptiktan, yani kendi inancinin 6gretilerini
Senatonun, Imparatorun, yiiksek askeri komutanlar ve bas piskoposun oOniinde tam anlanmyla
acikladiktan sonra, “kamgilanmaya, atese atilmaya ve bin kez dlmeye hazir oldugunu sdylemisti.”
Anna’ya gore, “Bogomiller her aciya dayanabilirler. Ciinkii, onlar meleklerin kendilerini ates
yiginindan bile ¢ekip kurtaracaklarini inaniyorlardi.” Ateste yakilmasina karar verildikten sonra
Basilius, saraya yakin bir yerde tek basina gozaltina alinir. Bu arada Basilius’un tutuklu kaldig
evdeki kesis hiicresinde gece tapinmaya ¢ekildiginde meydana gelen bir deprem, bir mucize olarak
gorlilmiis: Synod (Kiliseler meclisi) toplandig1 gece Satanel’in, sirlarin ifsa ettigi i¢in Basilius’un
hiicresine taslar yagmaya basladig1 yayilmistir. Ertesi giin de deprem oldugu anlatiliyor.

Baskentte Bogomil avi bagladiginda Aleksius bir yandan da, ayn1 zamanda grammerci ve hatip olan
Eutymos Zygabenos adl1 bir kesise biitiin sapkin mezheplerin bir listesini ¢ikarip bir kitap yazmasini
istedi.*® Cogaltilan kitabin Aleksius koymustu.”*®

Konstantinoupolis’te Bogomil av1 biitlin siddetiyle siirmektedir: “Onlar tek tek yakalayip, bir yere
topladilar; bazilar1 sapkin inanglarina siki siki sarilmiglardi, ama bazilart Bogomil sapkinligini
siddetle reddederek; gercek Hristiyan olduklarimi ileri siirlip, kendilerini suglayanlari protesto
ediyorlardi. Ama Imparator onlara inanmak niyetinde degildi. Bununla birlikte gercek Hristiyanlara
yasama giivencesi veren yeni bir islem gelistirip uygulamaya koydu. Yoksa Hristiyanlarin
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Bogomillerle karistirilabilecegi gibi, bir Bogomilin Hristiyan yerine konularak kurtulabilme sansi
olabilirdi”*’

Imparator Kutsal Synod’u kendi baskanligi altinda toplar. Bu Synod’da tiim Ortodoks Kiliseleri
temsilcileriyle birlikte Nazerah ve Hebrew (Yahudi) gibi dgretileri nedeniyle ayrilikgilar kesisleri de
vardir. Toplatilan Bogomillerin hepsi Synod meclisinin 6niinde iki kez sorgulamadan gegirilir. Her
keresinde bir kisim insanlar Bogomillige siddetle karsi cikarak, inangli Hristiyan olduklarini
sOyliiyorlardi. Bunun iizerine Imparator Aleksius sdyle buyurur:

“ Tzykanisterin meydaninda iki biiyiik ates y1gin1 hazirlanacak ve birini yanina biiyilik bir Hag
dikilecek. Sapkin degil, Hristiyan olduklarini ileri siirenlere bir firsat sunacagim; Hristiyanlik
dini i¢in 6lmeye hazir olanlar 6tekilerden ayrilip Hag¢’in dibinde sira olup, atese girecek ve
sehitlik onuruna ereceklerdir. Ger¢ek Bogomiller ise diger atesin igine atilacaklar. Hig
kuskusuz gercek Hristiyanlar i¢in, Bogomil olarak suclanip yakalanarak, g¢ogunlugun
bilincinde glinahkar yasamaktansa Olmek daha iyidir. Bodylece herkes sectigi dogru
gideceklerdir.”®

Aleksius’un buyrugu aynen uygulanir. Ortodokslardan biri siradan ayrilarak Hag¢’a yakin atese dogru
ilerleyerek Hristiyanlik i¢in 6liime hazir oldugunu gosterince, meydandaki atesleri seyreden Hristiyan
kalabalik protesoya baslar. Bu arada onu izleyen suclanmis Hristiyanlarin artmasi {izerine Imparator
onlar1 bagislar. Boylece iftira kurbani bu Hristiyanlara o6giitler vererek saliverir, Bogomilleri ise
yeniden toptan hapse gondererek bu gosteriyi sona erdirir. Anna’nin anlattiklarina gére Aleksius,
Bogomilleri yonlendiren, aydinlatan 12 havariyi de Basilius gibi onlardan ayri yerlere kapattirir.
Sonra teker teker yanina ¢agirtarak,

“o lanet olasi inanglarim terketmeleri igin siki &giitler ve derslerle egitimden gecirdi. Bazi
Kilise gorevlileri de sik sik tutuklu siradan Bogomilleri ziyaret ederek, onlara Ortodoks
Hristiyanlik inancinin kurallarini 6grettiler ve sapkin fikirlerinden vazgegmelerini saglamaya
caligtilar. Bazilan inanglarin1 degistirerek serbest birakildilar. Diger bazilariysa kendi sapkin
inanglariyla dldiiler. Bogomillerin biiyiik dnderleri Basilius’a gelince, hi¢ pigsmanlik belirtisi
gostermedi. Zamanmn bagpiskoposu Nikolas® dahil, Kutsal Synod’un tiim iiyeleri ve dnder
kesisler oybirligiyle Basilius’un yakilarak dldiiriilmesine karar verdiler. Sonucta, her firsatta
onu sorgulayan ve onun sapkin inancindan vazgegmeyecegini anlayan imparator bu karar igin
oyunu kullandi. Bunun {iizerine Hippodrom’da (Sultan Ahmed Meydani) bliyik bir ates
yakildi; ¢ok biiylik bir hendek kazilarak igerisine kalin aga¢ gévdeleri ve kiitiikk yiginlarindan
bir atesten dag olusturulmustu. Herkes sabirsizlikla neler olacaginmi bekliyordu. Atesin diger
tarafina bir Ha¢ dikilmis ve bu inangsiz vatandasi (Basilius) caydirmak igin bir firsat
verilmisti; atesin korkunglugu karsisinda, ates yiginina degil, Ha¢’in yanina gitme firsatini
kullanip kurtulabilirdi. Basilius biitiin cezalandirmalar ve iskencelerle alay etti. Bu arada
eklemeliyim ki, hapisteki biitiin Bogomiller 6nderlerinin yakilisin1 gdzlemeleri, seyretmeleri
icin zorla Hippodrom’a getirtilmisti. Alevlerin biraz uzagindayken hala onlara giiliiyor ve
meleklerin kendisini atesin ortasindan alip kurtaracaklar1 inanciyla dviintiyordu. Uzaktan atesi
hissedebiliyordu, ama yakindan yildinm giiriltiisiiyle kizgin kivilcimlar sagan ve yiikselen
alevleri gordii. Kor yigmmmin korkung kivileimlari, Hippodrom’un ortasinda duran
Obeliks’in(Dikili Tas) tepesi Ozerinden havaya sicrayip dagiliyordu. Basilius, biitiin
cesaretine karsin atesin Oniinde durakladi. Saskin, ¢6ziim bulamiyan bir insan gibi, Gteye
beriye gozlerini ¢evirdi, ellerini birbirine carpti ve ayaklariyla yere vurdu. Etkilenmisti
durumdan, ama hala ¢elik gibiydi; onun bu demirden iradesi ne atesle yumusatilabildi, ne de
Imparator tarafindan gonderilen mesajlar onu, kararindan vazgegirebildi. Orada bulunan
herkes onun tamamiyla ¢ildirdigini diisiiniiyordu, zira yere mihlanmig duruyor, ne yalimlara
kosuyor ve ne de kurtulusu i¢in Ha¢’in yanina doniiyordu. Herkes onun yapmis oldugu
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olaganiistii kehanetleri yinelerken, onu &liime gonderen cellatlar1 ise, Basilius’u koruyan
cinlerin (demons), dogaiistii mucizeler gosterebileceklerinden korkuyorlardi. O, yalimlarin
ortasinda kendisinin zarar gérmeyecegini ve mucizelere tanik olacaklarini 6viingle anlatirken,
cellatlar1 onu ¢irilgiplak soyup siyah pelerinini, giysileri ve ayakkabilarini ¢ikardilar. Basilius
cinlerinden Oylesine emindi ki, ‘bakiniz, pelerinim gokyiiziinde uguyor!” diye bagiriyordu.
Tam zaman geldigini diisiinen adamlar ¢irilgiplak biraktiklar Basilius’u diirtiikleyerek tutup
havaya kaldirdi, giysileri, ayakkabilar ve herseyiyle birlikte atesin i¢ine firlattilar. Yalimlar,
ona kars1 bir 6fke icindeymis gibi, alcak adami Gylesine biiyiik oburlukla yuttu ki, alevin
ortasindan ¢ikan ince bir dumandan ¢izgi disinda olagandisi hicbirsey olmadi, kokusu bile
cikmadi. Zira (hava, su, ates, toprak gibi) cisimler (elements) bile giinahkara karsi harekete
gegcer, fakat onlar gercekten Tanriy: sevenleri bagislar.” *°

Cellatlar onu cirilgiplak havaya kaldirip, yalimlarin igine firlatmalarn sirasinda, ayakta bekleyen
seyirci kalabalik kiskirtilir, Basiliusun yakilisini gézlemeye getirilmis diger tutuklu Bogomillerin
hepsinin yakilmasini ister. Hatta onlar1 yakalayip atese atmak icin harekete gecerler. Anna,
seyircilerin zor kullanarak dagitildigi ve babasinin Bogomilleri Biiyiik Sarayin siitunlar1 arasinda bu
saldindan korudugu, sonra da onlar1 zindana attirarak biiylik gilinahlar1 i¢inde &liime biraktigin
anlatmaktadir. Ayrica bu olaydan sonra yasayan insanlarin hala Bogomil inancina bagh kalmalarina
sagirtyor. Oysa, bu konuda sdyledigi son ciimlede yanit gizliydi: “Onlara bu olay, bir riiya ya da
sadece bir hayal gibi ger¢ek dist goriinmiis olmaliydi.”*

Yukarida gesitli bigimlerde anlatildig: gibi, Bogomil inancinda yeryiiziinii ve yeryiiziinde insan bedeni
dahil tiim nesneleri yaratan Satanel’dir. Bu nedenle gecicidir, sonsuz olan Tanrinin yarattigi ruhsal
diinyadir; insanoglunun da bedeni degil ruhu gercekligin kendisidir ve yasamayi sonsuza dek
siirdiiriir. Oyleyse duyumlarla gbriilen, isitilen ve dokunulan maddi diinya gériintiilerden ibarettir.
Tanrmin dostlar1 olduklarina inanan Bogomiller i¢in Basilius’un bir goriintii olan viicudu yokolmus;
ama ruhu aralarinda yasamaktadir, inandiklar1 iste buydu.

Mirca Elliade’in Dinsel Diisiinceler ve inanclar Tarihinde Bogomilizm

Rumen asilli, diinya dinleri, dinsel felsefe ve diigtinceler tizerinde genis ¢alismalariyla taninan ve 1986
yilindan beri artik yasamayan Mirca Elliade,’in kitabindaki “Bizans Imparatorlugunda ikilemci
sapkinlik: Bogomilizm” bashg1 altinda®® verdigi bilgilerden yaptigimiz genis bir 6zet geviriyi asagiya
aldik:

10.ylizyildan itibaren, Bizansl laik ve dinci gbzlemciler Bulgaristan’da bir ayrilik¢1 inangsal hareket
olan Bogomilizm’in ¢ikigini isaret ediyorlardi. Kurucusu, asil adimi bilmedigimiz bir kdy papazi
Bogomil idi. Onun 930’lara dogru, dua etme, giinah ¢ikarma, kendini agsagilama ve yoksullugu 6vme
vaizlariyla inancini yaymaya bagladigi goriilityor; zira Bogomil’e gore bu diinya kotidiir, ¢linkii Eski
Atik’teki “kotiiliik Tanris1” Satanel (Tanrinin oglu, Isa’nin kardesi) tarafindan yaratilmustir. Belli ki
Bogomil, Kiiciik Asya din sapkinlar1 (6-10 yiizyillar) Paulikienler ve Messalienler tarafindan yayilmis
ikilemci bazi fikirleri tanimisti; Ortodoks kilisesinin dinsel torenleri, ikonlar1 ve kutsal esyalari,
Seytanin yapit1 olarak bos seylerdir. Hag’tan nefret edilmesi gerekir, zira Isa onun iizerinde iskence
gormiis ve onun iizerinde Sldiiriilmiisti. Tek gegerli dualar1, dort kere giindiiz ve dort kere geceleyin
zikredilen dua, “Pater Noster/o Ilatnp guwvi Babamiz, Tanri Babamiz” idi.

Bogomiller et yemezler, sarap igmezler ve evliligi tavsiye etmezlerdi. Bu topluluk hi¢bir hiyerarsi
(dinsel riitbe, makam) tamimazlar. Kadinlar gibi erkekler de itirafta bulunur ve birbirlerini
bagislarlardi.”® Varsillar elestirir, soylulari suglar ve halki efendilerine kars1, pasif direnise gegirerek
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onlara itaat etmemeye tesvik ederlerdi. Hareketin basarisi, Kilisenin debdebesi ve rahiplerin
yetersizligiyle dogru orantiliydi. Ayrica miilk sahiplerine ve 6zellikle Bizans (vergi) ajanlarina karsi
olan yoksul Bulgar koyliisiiniin kindarligiyla, giinahtan-kusurdan uzak halk sofulugu birlesmisti.

Bulgaristanin 1018’de, Basileus II tarafindan fethedilmesinden sonra cok sayida Bulgar soylusu
Konstantinoupolis’e yerlesti. Bazi yerel soylu aileler ve hatta Bizansli kesisler tarafindan kabul
edilmis olan Bogomilizm, dinsel bilgi ve ilkelerini burada orgiitledi. Ancak olasilikla bu
diizenlemenin hemen ardindan gergeklesen teolojik tartismalar bu mezhep tizerinde farkli anlayislar
getirdi: Sonsuz ve mutlak Tanri oldugunu onayliyarak Satan’in bagimsizligindan yana olanlar,
Dragovitsa (Trakya ile Makedonia sinirinda bir kdyiin adi) kilisesinde kiimelendiler. Seytant Tanrinin
gozden diigsmiis oglu olarak kabul eden eski Bogomiller, Bulgarlardan aldiklari (bu) eski adi
koruyorlar. Dragovitslerin mutlak ikilemci (absolu dualisme) ve Bulgarlar Bogomillerin 1limh
ikilemci ilan edilmelerine ragmen, iki kilise de hosgoriiyle birbirlerine yaklasiyorlardi. Ciinkii
Bogomilizm bu dénemi yeni bir ¢ikis olarak taniyordu. Topluluklar Bizans’ta, Kiiciik Asya ve
Dalmatia’da orgiitleniyor ve inananlarin-baglananlarin sayist gittikce artiyordu. Simdi artik iki
kategoriye ayriliyorlardu: Rahipler* ve siradan inananlar. Dua ve orug fazlalastiriliyor, torenler
artiriliyor ve uzatiliyordu.

Bogomilizm, “10.yiizyilin kdylii hareketi,12.yiizyilin sonunda, manastir ayinlerinde; ikilemci ve
Hristiyanlik karigimindan kuramsal bir egitim iginde bir mezhebe doniistii ve gittikge artan duyarliliga
ulast”™®

12.yiizy1lin baslarinda zaten engellemeler organize edilirken, Bogomiller Balkanlarin kuzeyinde
gerilemeye basladi. Onlarin misyonerleri Dalmatia, italya ve Fransa’ya dogru yéneldiler. Bununla
birlikte bazi zaman noktalarinda (moments) Bogomilizm, resmi olarak kendini kabul ettirmeyi
bagardi; Ornegin 13.ylizyilin ilk yarisinda Bulgaristan’da; Ban Kulin (1180-1214) ddneminde
Bosna’da devlet dinine dontistii. Ancak 14.ylizyilda Bogomilizm etkisini yitirmeye basladi, ve Bosna
ve Bulgaristan’in Osmanllar tarafindan fethedilmesinden (1393) sonra, Bogomillerin ¢ogu Islam
dinine gectiler. Mircea Eliade’in s6zetmemesine ragmen, Bosna ve Arnavut Bektasilerinin 14.yy.da
Islam dinine girmis Bogomiller oldugu goriisii oldukea yaygindir.

Bogomilizmin Bati’daki gelecegini izlersek; Giliney-dogu Avrupa’ya bazi Bogomil kavramlarmin
apocryphes (kutsal metinler) aracihigiyla gegirildigi ve folklor iginde hala yasadigini ekleyelim. Orta
Cagda, cok sayida kutsal kitap metinleri, Bogomil rahip Jeremie’nin adi altinda Dogu Avrupa’da
elden ele dolagtyordu. Bununla birlikte kutsal metinlerin higbiri Jeremie nin yapit1 degildi. Ornegin
konusu buttin Orta Cag Avrupa’sinda ¢ok taninmis, Le Bois de la Croix (Hagput Tahtasi), gnostik
(irfanc1) kokenli I’Evangile de Nicodéme’ den (Nikodem Incili) kopya edilmistir. Bir baska kutsal
metin temas1 olan Comment le Christ devient prétre (isa nasil rahip oldu), uzun zamandan beri
Greklerin tanidig1 bir yapitt1. Fakat Bogomiller, Ikilemci dgelerin bu eski sdylencelerine eklemeler
yaptilar. Hagput Tahtasi’nin Slav versiyonu su ciimle ile bagliyor: “Tanr1 diinyay1 yarattigi zaman,
yalnizca O ve Satan vardi (mevcuttu)” Oysa, biz biliyoruz ki, bu evrensel yaratilis motifi genis
bicimde yayilmistir, fakat Giiney-dogu Avrupa ve Slav ¢esitlemeleri, Satan’in roliinii (kabartma) tablo
icine yerlestiriyor. Baz1 gnostik mezhep modellerini izleyen Bogomiller, Seytan’in prestijini
yiikselterek Ikilemciligi biiyiik olastyla giiglendirdiler.

Ayrica, Adam et Eve (Adem ile Hava) kutsal metnine Bogomiller, Adem ile Seytan arasinda
imzalanan bir “kontrat-senet” episodu soktular. Bu kontrata gore, Seytan’inin yaratmasi olan yeryiizi,
Isa’nm gelisine kadar Adem ve onun soyundan gelenlere ait oluyordu. Bu konuyu Balkan folklorii
icinde buluyoruz. Kutsal metinlerin yeniden yorumlanmasi yontemi, en ger¢ege uygun/dogru
Bogomil yapiti olan, orta Fransa’daki enkizitorler tarafindan Latinceye gevrilen Interrogatio lohannis
(Iohannes’in Sorgulamasi) tarafindan belirlendi. Bu kitapta sdzkonusu olan, diinyanin yaratilis1,
Seytanin gozden diisiisii (yenilisi), Enoch’un gdge yiikselisi ve Hagput tahtas: hakkinda Isa ile Incil
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yazar1 lohannes (Jean 1’ Evangéliste) arasindaki bir karsilikli konusma (dialogue) idi. Diger kutsal
metinlerden 6diing alinmig pasajlart ve 12.ylizyilin Slavca bir yapit olan Questions de Jean
I’Evangeliste’in (Incil yazar1 lohannes’in Sorulari) gevirisini buluyoruz ki, bu kesinlikle Bogomil
teolojisidir. Gozden diisiisiinden 6nce Seytan, Tanr1 Baba’dan sonra birinci idi.

“Buna ragmen” diyor Mirca Elliade; “Isa Tanr1 Baba’nin yanibasinda oturuyordu. Yine de biz
buna 6zgiin bir Bogomil yapiti ve Grekge bir kitabin ¢evirisi oldugunu sdyleyebiliriz. Doktrin
araciligryla hiikkiim verilirse, olasilikla o, herhangibir Bogomil veya Messalien yazarin ¢ok
eski kutsal metin (apocryphes) malzemesinden bir derlemeyi sunuyor.”

[leri siiriilen konuyu ilgilendiren sey, bu kutsal metinleri ve 6zellikle onlarm sozlii ¢esitlemeleri birkag
yiizy1l boyunca halk dininde oynadig: roldiir. ileride gorecegimiz gibi, Avrupa dinsel folklériiniin tek
kaynaklar1 bu degildir. Ancak pek az halkin hayal evrenindeki sapkin ikilemci konularda israri
anlamdan yoksun degildi. Sadece bir tek 6rnek vermek gerekirse; Giiney-dogu Avrupa’da (¢amur
getirmek icin ilkdnce Okyanusun derinliklerine dalan) Seytan’in yardimiyla diinyanin yaratilis
sOylencesinin bir baglanlantis1 vardir. Bazi cesitlemelerde Tanr ¢ok derin bir uykuya dalar, diger
bazilarinda o, evreninin yaratilis1 sonrasi bir sorunu ¢dzmeyi bilemez; yani gok kubbenin altina
birtlirlii diinyay1r sokamaz. Ona bir kirpi, diinyaya biraz sikistirmasimi o6giitler, bdylece daglar ve
vadiler dogar.

Seytanin elgabuklugu (kurnazligi, etkisi), Tanrmin direngsizligi ve anlayis , tembel zaafi, ilkel dinlerin
deus otiosus ( Issiz-giicsiiz Tanr1) halk deyimini diisiindiirebilir. Aslinda burada, diinyay1 ve insanlart
yarattiktan sonra Tanriin, kendi yarattiklariyla bir ¢esit ilgiyi kesmesi, yarattiklariyla ilgilenmemesi
ve gokyliziine ¢ekilmesi, onun bir dogaiistii bir varlik ya da bir yonetici (un Etre Surnaturel ou un
démiurge) olarak eserinin basarisini yitirmesi sézkonusudur.*

IKINCI KISIM
Bogomilizm’in Kaynag, Ogretisi, Inangsal ve Siyasal Baglamda Cografi Yayilis1

Balkanlar ve Kiiclik Asya’daki neo-maniheist inang akimlar1 (Paulikianizm, Messelianizm,
Bogomilizm) ozellikle Bogomilizm ve c¢esitlemeleri hakkinda en genis bilgiyi Jordon Ivanov’un
“Bogomil Soylenceleri ve Kitaplari” adiyla Fransizcaya ¢evrilmis kitabinda bulduk. Genis bir bigimde
yararladigimiz bilgileri su basliklar altinda toparladik:

Bir Kere Daha Paulikianizm ve Paulikienler

Paulikianizm’in kdkeni, Paulikienlerin kendileri tarafindan aziz Paulos’un adma baglanir. Oysa
Bizans kaynaklar1 onun, yukarida agikladigimiz gibi Samsatli (Somasata) Paulos (3.ylizy1l) ya da yine
Samsatli Mani inangli Kalinika adinda bir kadinin ogullar1 Paulos ile iohannes’ten (7.yiizy1lin sonu)
geldigini, tarih icinde &8.yiizyilda tek tiilk ve daha sonra 9.ylizyilin baslarinda Armenia’da ortaya
ciktigimi soyliiyor. Bu, Hristiyanliga yaklasan Manikheizmin bir degisimidir. Paulikianizm, Mani
inancinin sert ikilemci goriiniimiinii siirdiirdii, fakat gercekte Hristiyanliga déniilmiis ve zaten
mensuplart Hristiyanlar olarak adlandiriliyordu. Ortodokslar onu asagi yukari bir Hristiyanlik
mezhebi olarak kabul ediyor ve Arap yazar Masudi Paulikienlere “Bajlaki”’diyor ve Paulikianizm’i
“Mazdeizm ile Hristiyanlik arasindaki bir ortayol mezhebi” olarak tanimliyordu. Maniciler gibi onlar
da tek Tanri’ya, goklerin, &biir diinyanin efendisi ve yeryliziiniin yaraticisi olarak inaniyorlardi.
Hristiyanhigin etkisi altinda, Baba, Ogul ve Kutsal Ruh’tan olusan Kutsal Uglii (Saint Trinité)
kavramimi kabullenmis, fakat onu Tek Tanri Baba’nin goriiniim alanina ¢ikisi olarak gdstermisler.
Yenik diismiis insanlig1 kurtarmak i¢in Tanr1 Isa’y1 géndermistir. Bakire Meryem’in Isa’y1 dogurmasi
bir goriiniisten ibaret idi; gergek annesi goksel Kudiis’ten (la Jérusalem céleste) baskasi degildi.
Paulikienler Yeni Testamet(Ahit) ’in metinlerine dayanirlar ve tam 6zel bigimiyle Paulos Mushaflar
'na (les Epitres de Paul). Isa’y1 yadsiyan Pierre’in Mushaflar: *n1 reddederler. Onlar ayn1 zamanda
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Eski Testament’i ve yalancilar yerine koyduklar1 peygamberleri yadsiyor. Kilise hiyerarsisindeki
makam ve riitbeleri ¢ok basite indirgemiglerdi. Hristiyanlarin kutsal nesneleri, Kutsal Bakire
(heykeline), Ha¢ ve kutsal resimlere (ikonlara) tapinmiyorlar; Aym1 zamanda Mani dininin tapinma
icin inzivaya ¢ekilme (1’ascétisme) ilkesine de uymuyorlar; et yiyor, sarap igiyorlar, evlilik yapiyor ve
hatta bazan asiriliga, zevk ve eglenceye daliyorlardi. Pavlikianizm daha genis bir bicimde Kuzey
Suriye, Bati Armenia’da (Kilikia-Cukurova), Kommagene (Adiyaman, Samsat), Malatya, Sivas v.s.)
yayildi ve bazi Ermeni boylarinin resmi dini oldu. Ermeni Paulikienler ordulara, kalelere sahip
olmuslar ve Bizans, Arap ve Armenia iligkilerinde, 6zellikle 9.yiizyilda biiylik rol oynamislardi.
Ermeni gocmenler Trakya’ya geldi, ileride gorecegimiz gibi orada biiylk niifuz kazandilar.
Armenia’da Bizanshilarin zaferi, daha sonra Araplar ve ¢ok sonra Tiirkler orada Paulikianizme nefes
aldirmadilar. Bununla birlikte, yeni bir iilkede, Bulgaristan’da, varligim siirdiirdii. Bir Bulgar efsanesi,
gocmen olarak gelmis olan bu mezhebin kurucularmin Paulikien’lerle kokensel akrabaligi
gostermektedir

Plovdiv ve cevresindeki Paulikienler yiizyillar boyunca 6nemli bir rol uynadilar. Daha ileride
gosterecegimiz gibi onlar 1l.yiizildan 13.yiizyi1la kadarki politik olaylarda etkin rol aldilar ve
olaylarin pek ¢ogunda, Bizanslilarin zararia olarak zincirleme Bulgar talepleri vardir. Boylece, ya
misyonerler araciliiyla ya da Paulikienlerin 6nemli gé¢men gruplari araciligiyla dinsel etkilerini
Tuna’nin Bulgar kiyilarina degin soktular. 1336 yilinda dahi, ivan Sracimir Devleti i¢indeki Vidin
bolgesinde bir Paulikien niifusa rastliyoruz. Bu bolgenin Magyar’lar (Macarlar) tarafindan isgal
edildigi donemde, ortodoks Bulgar niifusun biiyiik bir boliimii ve esit derece Paulikienlerin bir kismi1
(partim ex Paulikianis) da Katolik olmaya zorlandilar. Bununla birlikte, Magyar’larin ayrilisindan
sonra, niifus kendi ilk dinine geri dondii. 16.ylizy1l ve 17.ylizy1l baslarindan kalan belgeler, 6rnegin
Ciprovi (Vidin eyaleti) ve Nikopol bolgesinde, Bulgarca konusan, kiliseleri olan, fakat Hag¢’1
tanimayan Paulikienlerin hala yasadiklarina taniklik etmektedir. Oysaki onlar, esas olarak Bosna’dan
gelmis olan Fransisken misyonerleri tarafindan Katoliklige ¢evrilmislerdi. Ayn1 dénemde, Plovdiv
bolgesindeki Paulikienler de ‘katoliklestirildiler’.

Plovdiv kentinde bir “Paulikien mahallesi” bulunmakta ve bdlgenin bazi katolik koylerine hala
Paulikienler adi verilmekte ve sakinleri Paulikiyendir. Kuzey Bulgaristan’daki, Pavlikeni (Tarnovo
bolgesi), Gorno-Pavlikeni, Dolno-Pavlikeni (Lovec bolgesi) gibi yer adlart eski Pauikienleri
animsatmaktadir. Bu bolgelerde oturanlar ortodoks Bulgarlardir. Gorno-Pavlikeni civarinda, basinda
hagsiz mezartaglart olan eski mezarliklar bulunmaktadir. Olasidirki bunlar, ortodoks olmayan eski
halklar, Paulikienler ya da Bogomiller tarafindan yapilmistir. Bulgaristan’da da Paulikianizm, ilk
vatanlar1 olan Armenia’da oldugu gibi kaybolmustur. Duyarli bir bi¢imde degisiklige ugratilmis bir
Paulikianizme inanan son Ermeni topluluklar1 Kuzey Armenia’da bulunur. Onlar dinlerini uzun yillar
boyunca korudular. ingiliz yazar Conybeare “The Key of Truth (Gercegin Anahtar)” adli yapitinda
ondan bir metin yaymlamistir. Paulikienleri anlatan Bizansli yazarlar, onlar1 bazan Paulikienler, ya da
bazan Manicheistler olarak tanimlamislardir. Gelenege gore, Ortacagin ortalarinda Bizans’ta ve
komsu bolgelerde gercek Manikheizm artik mevcut degildi.

Messalianizm ve Messalienler

Hristiyan gnostiko-dualist (ikilemci marifetgilik) oOgeleri igeren, Suriye’de ortaya ¢ikmis
Messalianizm adini tagiyan bir diger mezhep 4.yiizyilda ortaya ¢ikti ve daha sonra varligini Suriye,
Armenia, Kiiciik Asya ve Balkan yarimadasinda siirdiirdii. Messallienler (Siiryanice “dua edenler,
tapmanlar anlaminda)”, Grekler arasinda da ayni anlama gelen Evyirar /Eukhitai, eski Bulgarlar da
ayn1 sekilde kendi dillerinde bu anlami karsilayan sozciigii kullaniyorlardi. Zira “dua etme-tapinma”
onun 6zel anlamiydi. Onlar kendilerine Hristiyan diyorlar ve asil olarak manastirlarin inzivaci (¢ileci)
diinyasinda kesis oluyorlardi. Halkin arasinda ¢ok daha az bulunuyorlardi.

Ikilemciler olarak onlar, Adem’in soyundan gelen insanoglunda, Kutsal Ruh ile Satan’in (Seytan)
birlikte yasadiklarini dgretirler. Onlarin gretileri, cok daha sonra dzellesti. insani siirekli bir bicimde
kotiiliik ve giinahlarla yetistiren Seytan’t avlayan (kovalayan) Ortodoks Kilisesinin higbir kutsal
nesnesine inanmaz, sadece vaftiz (térenini) kabul ederler. Onlara gore sadece ara vermeden dua-zikir,
insan1 temizlemek ve onun viicudunda kutsal ruhun oturacagi bir yer bulmak igin iblisleri ve onlarin



katiiliiklerini kovalama giiciine sahiptir. Ancak o zaman, temizlenmis ruh goriis alanina ¢ikiyor ve
Kutsal Ruh ve Kutsal Uglii’yii gorebiliyordu. Bu mistik uygulanimdan dolayi, Messalienler
‘coskucular ve hayal gorenler’ adiyla da anilmaya baglamiglardi. Onlar malin1 miilkiinii satip savan
veya bagislayanlari, evlilik baglarini koparanlar1 ve de efendilerinden kagip gizlenen koleleri kendi
diinyalarina seciyorlardi; onlar1 iiyeleri arasina aliyor, onlara kesis giysileri (froc) giydiriyor ve
gizemli toplantilar1 ve diig/hayal gérme torenlerine kabul ediyorlardi. Messalienler el islerini (elle
calismay1) hor goriiyorlar, aralarinda bazilar1 da igdis edilmisti. Onlar Bakire (Meryemi) tanimryorlar,
Hag vs. de reddediyorlardi. Manastirlar1 disinda yasayanlar, sik sik sokaklarda gruplar kuruyorlar;
iblislerin sadece insanin i¢inde yasamadiklari, fakat ayni1 zamanda oradan agik havaya da ¢iktiklarina
inanmig olduklarindan, onlardan kurtulmak igin strekli tikiriyor ve stimkdriyorlar. Dua ediyorlar,
kendilerini diisiinmeye-hayal etmege ve kehanette bulunmaya adamislardi. 8.yiizy1l oncesi yazarlari
onlar1 boyle tanimliyorlardi.

11.ylizy1ldan sonraki daha gec bilgilerde, daha sonra Bogomillerde de buldugumuz Satanel’e iliskin
gec doénem kurami Messalienlere dayandirilir. Onlarm Kutsal Ugliisii, evrenin/diinyanin &tesindeki
seylerin tek efendisi (7@ vmgpxoouia pova) olan Tanr1 Baba, yeryiiziindeki herseye sahibolan
(rov eyxoouimvro kparos) blyik oglu Satanel ve gokyiiziindeki seylere (za ovpavia) hilkmeden
kiiciik oglu Isa’dan olusur. Bu kavramin ardindan bazilari, 6zel olarak, sevmemesinden korktuklari,
yeryiizlinlin efendisi olan biiyilik ogul Satanel’e taparlardi. Bu Messalienlerin Satanizmi (Seytanciligi),
mezhebin mensuplari lehine yazan kavgact Hristiyan yazarlarinin ¢ok fazla canlarini sikiyordu; ¢lnki
onlar yeteneksizleri ve inanimayacak derecede fazla pis oluslari ile taniniyorlardi. Messalienizmin
9.yiizyilda Trakya’ya yayiligini bize, yetkin Bizans yazar1 Mikhael Psellos’un yapitinda, “Seytanlarin
eylemine dair” bashigi altinda anlatiyor. Cedrenus ise, Suriye’den kovulan Messalienlerin once
Pamphylia’ya (Antalya bolgesi), kendi zamaninda (11.12.yiizy1l) da Bizansin bat1 bolgelerinin biiyiik
bir kisminda, yani Balkan yarimadasina yayildigini anlatmakta ve Messalienlerin o zamanlar,
“Bogomiller” adiyla tamindiklarini eklemektedir.*’

Bogomilizm: Bogomil Ogretisinin Ortaya Cikisim Hazirlayan Kosullar

9.yiizy1lda Bulgar topraklarinda atilan Ikilemci inancin tohumlari, meyva vermekte gecikmedi. Kral
Simeon’un y&netiminde ikilemciler, Bulgaristan’da mensuplarinin sayisini artirmuslar. Ardili Kral
Pierre doneminde, 10.yiizyilin ikinci g¢eyreginde, onlarin yayilist resmen tanindi ve artik onlar
kendilerini “Bogomiller” yeni adi altinda gostermeye baglamisti. Demek ki, Bulgar devletinin Balkan
yarimadasinin biyiik bir boliimiine sahiboldugu ve Bizans’a vergi 6dedigi zaman Bogomilizm ortaya
cikiyor. Hristiyanligin Bulgaristan’da devlet dini oldugu ve Bulgar edebiyatinin, yiikselen bir dilde bir
yazili edebiyatin yaratilmasi sayesinde ve ¢ok Onemli asamalarindan birinin tanindigi ve ayni
zamanda herseye ulagilabilir bir donemdi._Sonugta, Bulgar birligi bilincininin olugmasinda gerekli
kosullar mevcuttu. Oyleyse Bogomilizm’in kesin olarak bu dénemde ortaya ¢ikist nasil agiklanabilir?
Oyle bir dgreti ki, Bulgarlarin dinsel ve sosyal yasaminda bir béliinme, yani hem resmi din
Hristiyanliga karsi, hem de devletin ve kilisenin iktidarina karsi bir karsi ¢ikis getiriyordu.

Bulgaristan’da bu yabanci tohumun biiyiiyiip gelismesine izin veren nedenler arasinda birinci planda,
Boris’in kralligi doneminde, Paganizm’in yerine Hristiyanligin, gegirilmesinin hemen ardindan gelen
bir dinsel kararsizligi hesaba katmak gerekir. Din dis1 gelenekler bu denli ¢abuk unutulamazdi.
Boyar’larin baskaldirmasi ve Boris’in 6z oglu Vladimir’in fesat ¢ikarmasi agik¢a dikkate alinmalidir.
Kral Simeon’un ¢agdasi Bizans valisi lohannes, Slavlarm Bulgaristan’da hala din degistirmedikleri
hakkinda anlamli bir sekilde konusur. Kral Pierre yonetimi doneminde yasamis olan Saint Jean de
Rila, vasiyetnamesinde 6grencilerine, kendi cagdaslarin1 ger¢ek inanca dogru yonlendirmelerini ve
din degistirmelerinden sonra yine siirdiirdiikleri pagan tapinmalarindan onlar1 ayirmayi,
uzaklastirmay1 tavsiye etmektedir. Rodoplar’da, Ivironlu Saint Georgeos’un yasaminda okundugu
gibi, 9.yiizyilda idollerinin (kiilt heykelleri) oniinde secde eden, dinlerini hala degistirmeden kalan

#7 Jordon IVANOQV, Livres et Legendes Bogomiles (Aux Sources du Catharisme), Bulgarca’dan Fransizca’ya ¢ev. Monette
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Bulgarlarlar vardi. Bagka bir deyimle, Hristiyanligin kabuliinden sonra uzun zaman Bulgarlar, pagan
geleneklerini  korumayi siirdiirdii  ve inanglarimin  kararsizh@ igerisinde yasadilar. Fakat,
Bogomilizmin dogusuna yardimci olan sadece iki din sisteminin birlikte varolmasi degildir.
Hristiyanligin girisinden sonra, Bizans niifuzu toprak ve adalet iliskilerinde zorlanmalar yasandi.
Degisimlere kosut olarak, onceki gelenek ve gorenekleri igine girip, Devlet ve Kilise tarafindan
koyliilere uygulanan tutsakliga karsi, yepyeni bir diizenle yiizlesen halk, hasim tavriyla baskaldirilar
gerceklestirerek hosnutsuzluklarini patlattilar. Kilise orgiitii ya da rahipler sinifi (Le clergé) yerli
halkin sevgisi ve giivenini kazanmay1 basaramadi.

Kral Pierre zamaninda, Rahip Kosmas’in Kilise yoneticileri ve kesislerin rezilce yasamlarina dair
verdigi tablo ¢ok iiziiciidiir. O da, “bu inancin 8.ylizyilda tek tiik ve daha sonra 9.ylizyilin baslarinda
Armenia’da ortaya c¢iktigin1 ve bu, Hristiyanliga yaklasan Manikheizmin bir degisimi oldugunu
soylUyor.” Paulikianizm, Mani inancinin sert ikilemci gorGnUminu strdurdy, fakat gergekte
Hristiyanliga doniilmiis ve zaten mensuplar1 Hristiyanlar olarak adlandiriliyordu. Ortodokslar onu
asag1l yukar1 bir Hristiyanlik mezhebi olarak kabul ediyor ve daha once gectigi iizere Arap yazar
Masudi Paulikienlere “Bajlaki”diyor ve Paulikianizm’i “Mazdeizm ile Hristiyanlik arasindaki bir
ortayol mezhebi” olarak tanimliyordu. Maniciler gibi onlar da tek Tanri’ya, goklerin, dbiir diinyanin
efendisi ve yeryliziiniin yaraticisi olarak inaniyorlardi. Hristiyanligin etkisi altinda, Baba, Ogul ve
Kutsal Ruh’tan olusan Kutsal Uglii (Saint Trinité) kavramini kabullenmis, fakat onu Tek Tanr
Baba’nin goriiniim alanima ¢ikigi olarak gostermisler. Yenik diismiis insanlig1 kurtarmak ig¢in Tanrt
Isa’y1r gondermistir. Bakire Meryem’in Isa’y1 dogurmasi bir goriiniisten ibaret idi; gercek annesi
goksel Kudiis’ten (la Jérusalem céleste) baskasi degildi. Paulikienler Yeni Testamet(Ahit) ’in
metinlerine dayanirlar ve tam 6zel bicimiyle Paulos Mushaflart 'na (les Epitres de Paul). Isa’y1
yadsiyan Pierre’in Mushaflar: *m reddederler. Onlar ayn1 zamanda Eski Testament’i ve yalancilar
yerine koyduklar1 peygamberleri yadsiyor. Kilise hiyerarsisindeki makam ve riitbeleri ¢ok basite
indirgemislerdi. Hristiyanlarin kutsal nesneleri, Kutsal Bakire (heykeline), Ha¢ ve kutsal resimlere
(ikonlara) tapinmiyorlar; Ayni zamanda Mani dininin tapinma i¢in inzivaya ¢ekilme (I’ascétisme)
ilkesine de uymuyorlar; et yiyor, sarap iciyorlar, evlilik yapiyor ve hatta bazan asiriliga, zevk ve
eglenceye daliyorlardi.

Pavlikianizm daha genis bir bicimde Kuzey Suriye, Bati Armenia’da (Kilikia-Cukurova),
Kommagene (Adiyaman, Samsat), Malatya, Sivas v.s.) yayild1 ve baz1 Ermeni boylarinin resmi dini
oldu. Ermeni Paulikienler ordulara, kalelere sahip olmuslar ve Bizans, Arap ve Armenia iligkilerinde,
ozellikle 9.yiizyilda biiyiik rol oynamislardi. Ermeni gé¢menler Trakya’ya geldi, ileride gorecegimiz
gibi orada biiyiik niifuz kazandilar. Armenia’da Bizanslilarin zaferi, daha sonra Araplar ve ¢ok sonra
Turkler orada Paulikianizme nefes aldirmadilar. Bununla birlikte, yeni bir iilkede, Bulgaristan’da,
varligimi siirdiirdii. Bir Bulgar efsanesi, go¢men olarak gelmis olan bu mezhebin kurucularinin
Paulikien’lerle kokensel akrabaligi gostermektedir

Bulgaristan’in bu durumu, Bogomilizmi dogurmus olan yeni diisiincelerin kaynamasina elverisli bir
toprakti. Bu 6gretinin tohumlarin1 ekenler Bulgar topraklari lizerinde eksik degillerdi: bazilar1 buraya
ozellikle gelmislerdi, bazilar1 da, Simeon yonetiminden once, Bizans egemenligi doneminde gelmis,
burada uzun zamandan beri gécer durumunda yasamaktaydilar. Ayrica, zaten Kral Boris’in din
degistirmesinin ilk yillarindan beri, Ermenilerin yasadigi Tefrika, Tefrike, yahut Tebrika®® kentinin
Paulikienleri, Bulgaristan’a bir dinsel heyet gondermeyi diisliniiyorlardi. Bunu, 868 yilinda Bizans
imparatoru Basilius I tarafindan, tutuklularm teslimi igini tamamlama goreviyle Tefrika’ya
génderilmis olan Sicilyali Pierre anlatmaktadir. Yukari Firat’a dokiilen Calti-Cay*® tizerinde bulunan
Tefrika kenti®® o zaman Paulikienlerin siyasal merkeziydi. Bu Paulikien heyeti Kral Boris’in huzuruna
¢iktt m1, onu bilmiyoruz. Ancak Sicilyali Pierre, bu rolii oynamak i¢in, Bulgar bas piskoposluguna bir
mektup goénderdi. Mektuba, bu mezhebin incelenmesinde ana kaynaklardan biri olarak diistiniilen,
Paulikien Ogretisi lizerine yazmis oldugu bir risaleyi de ekledi. Belki Bulgaristan’daki benzer bir

*8 Bugiinkii Divrigi
* Chalta-Chaj
% Divrigi, Ortagag Siiryani belgelerinde Nahr-Avrik



armeno-paulikien heyetine, 866’da prens Boris’e Papa Nikolas’in sdyledigi su sozleri dolayisiyla atif
yapiliyor:

“Sizin memleketinize Hristiyanlarin, yani Greklerin yerine, Ermeniler ve bagkalar1 geldiler;
onlar keyiflerine gore farkl seyler anlatiyorlar.”

Belki burada gercekten bir sorun vardi, yani bunlar Ermeni Paulikiyenler degil, fakat sadece Ermeni
monofistler™ olabilir. Buna karsilik, 870 yilinda Stylianas’in Papa Etienne’e gonderdigi mektupta,
Bulgarlar arasinda kesin olarak bu ddnemde, bir Manikheizm (Paulikianizm) vaiz metni iizerinde ¢ok
daha guvenilir belirlemeler sahibiz.

Trakya’daki biiyiik veba salgin1 (746-747 yil1) kirnmindan dokuz y1l sonra, yani 755’de Theophanes
sOyle diyor:
“Imparator Konstantinos Kopronymos, Théodosiopolis (Erzurum) ve Melitene’den (Malatya)
cikardign Ermenileri ve Siiryanileri Trakya’ya siirgiin etmisti. Iste bunlar tarafindan
Paulikienlerin dinsel sapkinlig1 yayilmistir.”

Kopronymos’un ardili imparator Leon IV, 778 yilinda Germanikia’dan (Bugiinkii Maras) Trakya’ya
yeni gégmenler gonderdi. Konstantinopolis’de de Paulikienler vardi. 813 yilinda Krum, Trakya’yi
talan ettigi ve Bizans bagkentine dogru yoneldigi zaman, bu bélgenin Paulikienleri, Ortodoks rahipler
sinifina karg1t ayaklanacak ve Kutsal Bakire’nin ikonlarina saygisizlik gosterecek yeterli gl¢ ve
cesarete ulasmislardi. Cok daha sonra Ermeni kokenli Imp. Iohannes Tzimiskés (969-976), Firat
bolgelerindeki Paulikien halklar1 Plovdiv yoresine nakletti. Antakya bagpiskoposu Theodoros’un,
Tzimikés’i ikna ettigini yazan Cedrenus s0yle demektedir:

“Biitiin Doguya yayilmis olan Paulikienler, vahsi inanglarini halka bulastirmislardi. Onlar
Bati’da uzak bir eyaletin en dip kdsesine siirgiin etmek gerekiyordu. Imparator bunu yapt,
onlar1 Plovdiv’e gonderdi.”

Plovdiv’de oturan Anna Komnéna, Paulikienleri iyi taniyor, ayni tarihsel olay hakkinda konusuyor ve
Paulikienlerin Plovdiv cevresine sirgiin edildiklerinden sdzediyordu. 11,12 ve 13.yiizyillarda Plovdiv
tarihinde sik sik Pecenek istilalari, 1189°daki Fréderic I’in haglilar1 Plovdiv’e yonlendirmesi, Kral
Kolajan’in askeri operasyonlar1 olurken, Paulikienler olaylarda etkin rol aldilar ve olaylarin pek
cogunda Bulgarlarla uyum icginde tepkilerini gosterdiler. Bulgaristan’in diger bolgelerinde baska
monofist Ermeni topluluklari bulunmaktaydi. 11.ve 12.yiizyillarda Devol ve Sofya bdlgesinde onlarin
kendi kiliseleri ve rahipleri vardi. Ohridli Theophylaktos’un mektuplarinin tanikligina gore,
12.ylizyilda Plovdiv’de manastirlar1 vardi; Maglen’de ise monofist ve Paulikien Ermeniler yagiyordu.
Orta Cagdan kalma anitlar ve belgeler, Bulgaristan’in farkli bolgelerinde yalniz yasayan (tecrit
edilmis) Ermeni aileleri ve Ermeni kdylerinden sik sik sézederler: Bitola bolgesinde Armenohor koyii,
Rila daginda Armenika 6zel adli yer vb. Simdi dahi su yer adlar1 yasamaktadir: Ermenova, Ermensko
(Lerin bolgesi), Ermenluj (Nicopol bolgesi), Armenite (Gabrovo bolgesi), Armenozci (Drjanovo
bélgesi), Ermenlij (Dobric bolgesi)... Ustelik Siiryani-Ermeni (Syrio-arméniens) gocmenleri
Paulikianizm, Monofisitizm ve Messalianizmin tagtyicilari oldular. 11.ylizyilda Trakya’daki
Messalienler, daha once soOzettigimiz gibi, Mikhael Psellos ve Cedrenus tarafindan zikredilirler.
Kyzikos (Kapidag yarimadasi/Erdek) Metropolites’i Demetrios, Bogomilizmin Messalianizme
yakinligini yazan ¢aginin ilk yazaridir.

Bulgaristan’da Ikilemci inancin giiglenmesi konusunda, érnegin V.W. Vasilievski gibi baz1 bilginler,
11.ylizy1lda Bizans ve Bulgar topraklarina giren Pegenekler’in etkisini de diisiiniirler; onlarin
arasindan bazi gruplar Sofya, Nis, Stip ve Maglen bolgelerine yerlesmislerdi. Vasilievski dnermesini,
Manikheizmin Pecenekler’e, akrabalari olan Tiirkler- ki bunlar 8.yiizyilda Mani dinine girmis bulunan
Uygur’lardi- tarafindan sokuldugu olasilig1 iizerine kurmaktadir. 9 ve 10.ylizyilda asagi Tuna’ya
kadar gelmis olan ve 11.ylizyilda Bizans1 ve Magyar (Macar) topraklarini istila eden Pegenekler’in
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dinine iligkin daha kesin bir belge kullanmak olasidir simdi. Arap yazar Al-Bekri (11.yy) tarafindan
zikredilen bu belge; Peceneklerin baslangicta Mecusilige, yani Zerdiist ikilemciligine inandiklar1 ve
daha sonra bazi kabilelerin Islam dinine dondiiklerini, diger dualistlerle savasa girerek, onlari kendi
dinlerini tanimaya zorladiklarini anlatmaktadir. Manikheizm’in o zamanlar, simdiki giineydogu Rus
eyaletlerinde yasayan bazi Finno-turanien (Fin-Turan) kabileleri arasina girmis ve bu gruplar
arasindaki Perslerden aldiklar1 dualist bor¢lanmalara bagli oldugu sonucuna varabiliyoruz. Boylece,
ornegin Macarlar, bugiinkii iilkelerine yerlesmeden once Volga irmagi ¢evresinde ve daha sonralari,
onlarin halk folklorunda ve dilinde ikilemci téren ve terminolojisinin izlelerinin giiniimiizde hala
korundugu Giiney Rusya’da yasiyorlardi. Bu unsurlar, onlarin Rusya’daki yer degistirmeleri sirasinda,
bir kisminin Macarlarin topraklarint isgal edip orada kalmis olan Pecenekler gibi, bazi1 Tiirk
kabilelerine bor¢lu olunabilir. Macarlarlar arasinda kullanilan Isten (isten, Tanr1), Orddg (jordog,
Seytan), (mano,cin, ruh) vb. isimler yerli degil, Pers kokenlidir: Yizdan, erdek, mana.

Sergiledigimiz hersey gosteriyor ki 10.yy.dan beri Bulgaristan’da, bir tek ya da bir baska bi¢im
altinda, Ikilemci inanca uygun kosullar dizisi mevcut bulunuyordu. Dolayisiyla gercekten
Manikheizm burada goriindiigii an, hemen yerlesti ve Bogomilizmi yaratt:.*

Bogomilizmin Ortaya Cikisindan Ayrintilar

9.yiizyilin ikinci yarisinda kral Boris’in zamaninda, yukarida sézii edilen misyoner ikilemciler
tarafindan Bulgaristan’a tasinan fikirler, Simeon’un yonetiminndeki Bulgar kralliginin sinirlart
icerisinde kalan Messalien ve Paulikien 6gretileriyle ayniydi. Bulgar halki arasinda izler birakmamasi
olast degildi. Ikilemci inancin bu dénemden itibaren, Bulgar miiridler kazanmasi1 gerekliydi. Kral
Simeon’un (893-927) cagdasi lohannes Eksarkhos pekgok kere, Manicileri, pagan Slavlar1 ve
Boris’in din degistirmesinden sonra bu gibi sakinleri kendi yapitlar1 i¢inde ayipladi, onlara karsi ates
puiskirdi. O ayni zamanda, Tanrmin biiyiik oglu (yani Isa’nin biiyiigii) Satan’la ilgili gelecekteki
Bogomil 0Ggretisinin  Ozelliklerinden birinin altin1  ¢izdi. Bu, Paulikianizm Messalianizm ve
Manikheizmin karisimi olan Bogomilizmin Bulgaristan’da yeteri kadar erken bicimlenmeye
basladigimi kanitliyor ve lohannes Eksarkhos gibi yazarlar da bunun bilincindeydiler. iohannes
Eksarkhos’un dikkat ¢ektigi, yeryiiziiniin yaraticisi Satan’in, Tanr1 Baba’nin haklar1 kapsaminda, ama
basglangicta oglu ve sonra diismani oldugu ve dogusta esit olmadigi, 1limh ikilemci inanca yapilan
imalarin, yani dolayli sdylemlerin en eskilerinden biridir. 10.yiizyilin ikinci ¢eyreginde, Pierre’in
kralhig1 déneminde Ikilemci inang zaten Bulgaristan’a yayilmis ve bir korkuya doniismiis
bulunuyordu. Kral Pierre, bu inanci tamdig1 zaman, karis1 kralice Marie’'nin kardesi Istanbul
bagpiskoposu Theophylaktos’tan iki kere tavsiye rica etti. Milano’daki Ambrosia kiitiipanesinde yakin
zamanda bulunmus olan Theophylaktos’un ikinci yanit mektubu, ikilemci inancin Bulgarlar arasinda
goziikmesinin en eski ayrintili tamig@idir. Tarih yoktur, fakat Kral Pierre’in (927-969) saltanat
yillarindaki Theophylaktos’un baspiskoposluk donemine (933-956) konulmalidir. Bu mektup
acikanan, iyi ve kotii iki yaratici- iki ilkeyi kabul eden mutlak ikilemci bir 6greti sorunudur: Iki
yaraticidan biri  melekleri ve 15181, digeri hayvanlart ve insaniyla yeryiiziinii yaratmstir.
Theophylaktos,
“bu sapkinlik, diyor, Manikheizm ve Paulikianizmin karisimidir
(uaviyaiouos yap eori raviiavioumn ocvoguryis/manikhaismos  gar esti - paulikianismo
summigis) ve onun inananlari-yandaglari sadece tecrit edilmis bir kisim bireyler ya da
yabanci vaizciler degillerdi, fakat ortodokslugu reddetmis, rahipleriyle birlikte saglam bir
bulgar ¢ekirdek olusturmuslardi.”

Ortodokslugu yadsimadan sapkin olanlara da sikga rastlaniyordu. Bas piskopos Thophylaktos, bu
sapkin suclulara nasil tepki gosterecegine dair Kral Pierre’e ¢giitte bulunuyor ve onlarm ¢arptirilacagi
tOvbe-kefaret ve aforoz cezalarini gosteriyor. Bas piskopos ¢ok siddetli cezalara basvurmadi. Bu
Olciiler sapkinligt durduramiyordu: o yoluna devam etti, gelisti ve Kral Pierre’in yOnetiminde,

%2 Jordon IVANOQV, Livres et Legendes Bogomiles (Aux Sources du Catharisme), Bulgarca’dan Fransizca’ya ¢ev. Monette
Ribeyrol, s.49-51



bagkanlar1 papaz Bogomil’in yonlendirmesi altinda kendini gdsterdi. Papaz Bogomil’in dgretisini ilk
acikliga kavusturan Bulgar yazar Kosmas (10.yiizy1lin ikinci yarist), bu 6gretiyi 1liml1 bir Ikilemci bir
algilayisla 6zel bir dinsel sistem olarak sunmaktadir, yani Paulikianizm ve Messalianizm gibi,
Manikheizm’den biraz farklilasmig bir inang sistemi. Bulgaristan’daki ikilemci bir 6gretinin, Simeon
ve Pierre’in donemlerinde varlig1 iizerinde ilk bolgesel bilgiler iki goriiniistedir: Mutlak ve 1limh
ikilemci inang. Theophylaktos’un mektubunun anlattifi en u¢ durum Paulikianizme yeteri kadar
yakindir, fakat o, Dragovitsien adi altinda taninmis 6zel bir kiliseyle ortaya ¢ikti. Dragovistler
ozellikle Makedonya ve Trakya’da sigmmak buldular  ve oysa bunlar, 0Ozellikle Kuzey
Bulgaristan’dakiler- 1limli, gercek Bogomillerdi. Bati Avrupa belgelerinde Mutlak Ikilemci inang,
Dragovitsien ve Ilimli Ikilemcilik ise, Bulgar inang akimi Bogomilizm gosterilmektedir

Bulgar inan¢ akimi ya da Bogomilizm, Dragovitsien dogmasinin ziddina, daha yeni, daha gelismis ve
ortodoks sisteme daha yakin bir sistemi sunar. Onun kurucusu ve daha dogrusu diizenleyicisi papaz
Bogomil, iki karsit ilkenin kosutlugunun—yani 151k ve karanligin, iyi ve kotiiniin, Tanr1 ve Satan’in-
sonsuza kadar varligr kavramini reddetti ve baslangic ilkesi i¢in mutlak tek Tanri’y1 tanidi. Sonra
Ikilemci inang yaratildi ve Satan Tanri Baba’ya karsi baskaldirdi, ona diisman olup, yeryiiziinii ve
insam yaratti. Bu ikilemcilik gecicidir, ¢iinkii Satan yenildi ve diinyas: tahrip edildi. Papaz Bogomil,
Hristiyan ilan ettigi sisteminin icine toplumsal ogeler soktu, ancak Bogomil’in adina dayanarak,
sapkin Bogomil veya Bogomilizm ad1 verdiler.

Gecmis bize, papaz Bogomil’in hayati, yaptiklar ve kisiligi hakkinda, eger rakiplerinden birkag kisa
climle olmasa, hi¢ bilgi birakmamis sayilir. Papaz Bogomil’in daha gen¢ cagdasi olan rahip
Kosmas’in bu tanikligi, bu sapkin inancin (Bogomilizm) kurucusunun yasadigi zamanin tamamiyla
Pierre’in donemine (927-969) rastladigini agikga gosteriyor. Daha ge¢ ve Kral Boris’in (1211) Kilise
Meclisi tutanaklarindan resmi bir belgede tartisma konusu olmustur. Ayni meclis (Synodikon)
belgelerinde Papaz Bogomil’in taninmis inananlari ve miiritlerinin adlar1 zikredilmektedir. Papaz
Bogomil hakkindaki diger kaynaklarin, ve bir yazardan onun yaptiklarin1 6grenecegiz. Bunlar Bulgar
reformculart iizerinde tek dogrudan bilgilerdir. Bogomillerin diisiince ve inanglarini tanimak igin,
onun Ogretisinden haberdar olmak-bilgilenmek kuskusuz yararli olacaktir.

10.ylizy1lin sosyo-politik yasami ve dinsel sistemlerinden bildiklerimiz ve Bogomil 6gretisi igcinde
bulduklarimiz bize, papaz Bogomil’i ¢ok akilli, ¢agdaslarinin {istiinde yetismis, onlart kendi
diisiincelerine ¢eviren ve onlara yeni yollar acan cesur ruhlu, olaganiistli bir adam olarak gosterir.
Baslangicta o bir ortodoks rahibi olmaliydi, ama halkin isteklerinin ve yasaminin ¢ok yakininda ve
onlar resmi kilisenin temsilcilerinden daha iyi tanimig biriydi. Papaz Bogomil’i, dine sade giristen
uzaklasmus, arkasinda Isa’nin eseri ortiilii ve halktan gizlenen gosterisli torenlerle engellenmis resmi
Hristiyanlik tatmin etmiyordu. O, koleligi ve halkin biiylik bir bolimunin topraklar lzerinde ve
Derebeylerin ve Manastirlarin sahibi oldugu arazilerde aci ¢ektigi tutsaklik olan bir dinsel ve
toplumsal diizeni reddetti. Insan haklari ve ruhun kurtulusu ile uyumlu ve halka yakin olmasi gereken
gercek Hristiyanligin vaizcisi olmaya karar verdi. Onun sisteminin katiksiz dinsel ogeleri,
Hristiyanliga giris kavramlari, Paulikienler, Messalienler ve Manikhienlerin 6gretisinden 6diing
alinmistir. Ve eger ikilemci inang kavramlari daha ¢ok ise yarasa, bu diinyada ve insanin igindeki
kotiliiglin varligi bagislayict mutlak tek Tanriya atfedilmezdi. Papaz Bogomil’in sistemi ig¢indeki
ikilemci inang izleri, yazarlarin biiyiik bir ¢cogunlugunun varsaydigi gibi, niifuzlu bir Slav bolgesine
bor¢lu degildi. Giineydeki Slav paganlarin dininin ikilemci olmadig: ve onlar arasinda Beyaz ve Siyah
Tann fikirlerinin ge¢ yazinsal tanimlamalar1 oldugu giincel bilimsel caligmalar arasinda bilinmektedir.
Bogomilizmin Ikilemci sunumlar1 arasinda, yasam iginde insana eslik eden demonlar (seytanlar,
ruhlar, cinler) ogretisinde Slav dini etkilenmelerine gonderme yapmamak gerekir. Messalien
Ogretisinin Ozelligi olan bu inanig Slav mitolojisinde ¢ok iyi bilinirdi ve onlarin Messalianizme
kuramsal borcu, eski Bulgarlarin ruhunda varoldugu i¢in Bogomiller arasinda pratikte zorlandi.
Bogomilizmin 6zellikle dogmatik 6zelliklerinden olan ve papaz Bogomil’in dinsel ve metafizik
ruhunu, ayn1 zamanda onun tedbirli ve pratik ruhunu yiikselten, kendisinin Ikilemci inanci 1limli
algilamasidir. O Manikheizm ve Paulikianizmin mutlak ikilemciligine karsi ve tektanrici, yani
tekyaratici Tanriy1 tantyan Hristiyanlik goriis noktasina yaklasir.



Kotulik ilkesi, Satanel, Tanrinin oglu yahut daha sonra, iyinin ve kotliniin hiikiim stirdiigii goriinen
diinyay1 yaratan gozden diismiis bir melek. Iyiyi ve kotiiyii yoneten de Satanel’dir. Bu degisimle
Papaz Bogomil geliskin ve pratik bir ruh ortaya koyuyor, kotiligiin kdkeni dogmasindan tatmin
olmus ve devlet tarafindan korunan ortodoksluga yakinlasarak, ondan yandaslar kazanmak istiyordu.
Papaz Bogomil’in goriiniiste, insan hakkindaki kuraminda kesin bir hedefi vardi. Satanel tarafindan
yaratilmig ve Kutsal Ruh tarafiindan can(ruh) verilmis olan insan, seytani (sehvetli) viicudunun etkisi
altinda, koti eylemlere zorlanir, fakat ayni nedenden otiirii, kurtulusu, kendi 6z istemi ve
miicadelesiyle sahiboldugu 6zgiir iradeye (irade-i ciiziyye) baglhdir. Mutlak Ikilemciler arasinda kesin
belirleyicilik/gerekircilik (déterminsme), Bogomillerde ise, Ortodoks Hristiyanliga benzer bigimde
belirsizlik/yadgerekircilik (indéterminisme) Ustun gelir.

Sonug¢ olarak, papaz Bogomil kendi 6z sistemine, o donemde az bulunur sey olan, insanin sosyal
durumuna insancil bakis ekliyordu. Bu diisiince onda siradan, yani goériinen basit bir dilektir; fakat
savunmasiz bireylere (yapilan) adaletsizlik ve sosyal zorbaliklara kars1 bir protesto biciminde, kolelik
kurumuna, monarsi ve derebeylik diizenine muhalefet eden bir dilek! Papaz Bogomil, kendi adinda bu
arzuyu yaziya gecirmeye cesaret etti. Bu arzu baski goéren ruhlarda gizliydi ve kimse bunu yilksek
sesle dillendirmeye cesaret edemiyordu. Bu iliski altinda Bulgar Papaz, birkac yiizyil sonraki, yeni
zamanlarin soylu sosyal adalet savunucularinin énciisii ve mustulayicisiydi.”®

Bogomilizm Ogretisi, Inancsal Gelenek-Gorenekler ve Cesitlemeleri

Burada bazi1 mezheplerin ozellikleri ve ayrimntilari i¢ine girmeksizin, Bogomil 6gretisinin genel bir
tablosu cizilecektir. Baslangicta diinya mevcut degildi. Ustiinde Tanr1 Baba’nin oldugu, asagida bir
girdap ve sularin altinda gizlenmis sekilsiz yeryiizliniin (diinyanin) bulundugu yedi gogiiyle bir sonsuz
evren vardi. Tanr’’nin hizmetinde onbinlerce melek bulunuyordu. Onlarin bagkani, ayni zamanda
cisimlerin (elemanlarin) yaraticisi olan Samail (ya da Satanel) idi. Bir bagka versiyona gore, Satanel
(Seytan)Tanr1 Baba’nin oglu ve Isa’nin kardesidir. Satanel hizmeti sirasinda, evrenin en asag
katlarina indigi ve Tanr1 Baba’nin tahtina kadar yiikseldigi zaman, evrenin efendisinin yiiceliginden
vecde geldi (costu) ve Mutlak-Giig’e (Tanr1) esit olmak igin bulutlarin Gstiinde kurulacak bir saray
tasarimi hazirladi. Bunun {izerine Tanr1 Baba onu ve yandaslar1 olan melekleri, goklerde oturmaktan
yoksun kildi ve onlar1 makamlarindan uzaklastirdi. Satanel, gok kubbe otesindeki melekleriyle
birlikte, yerin (zerinde gorinen gokyiiziine kovuldugunda; yaratict giictinii korudugu i¢in, Tanri
Baba’nin sonsuz diinyasina-evrenine karsilik, bugiinkii yeryiiziinii (diinyay1) yaratmaya ve kendi
diisiincesine gore bicimlendirmeye karar verdi. Diinyay1, herbiri yiizyil (karsiligl) olan yedi giinde
yaratti: yeryliziinii kapattig1 sularin iizerinde yiikseltti, ylizeyindeki denizleri kapali topraktan ayirdi,
giinesi, ay1 ve yildizlart yapti. Yeryiiziinde hayvanlari, bitkileri iiretti ve son olarak insan1 yaratti.

Adem ile Havva, (bu) ilk insanlarin viicutlarinda yerlesmis olan iki kovulmus melegin araciligryla
verilmis canli ve cansiz toz-topragin eseri oldular. Kiigiik Asya (Anadolu) Bogomillerinin inanglarina
gore, seytan Tanridan bir ruh (can) caldi ve onu canlandirmak i¢in biiyiik bir zahmetle Adem’in
bedenine soktu. Ugiincii bir versiona gore, Satanel’in bizzat kendisi, nefesini iifleyerek Adem’i
canlandirmay1 denedi, fakat sag ayagimin parmagindan disar1 ¢ikti ve bir yilana doniistii. Satanel,
yardim etmesi ve Adem’e can vermesi i¢in Tanr1 Babaya yalvardi. Tanr acidi ve ilk insana can verdi.
Diger tarafta, ondan da Havva’y1 yapti.> Sonra Satanel, Hava ile iliskide bulundu ve o Satanel’den
Kain (Kabil) adinda bir ogul ve Kalomel adinda bir kiz diinyaya getirdi. Adem ile Havva’nin
iligkilerinden de Abel (Habil) dogdu ve Kain (Kabil) tarafindan 6ldiiriildii. Cinayetten dogan gilinahkar
insanlik artt1 ve Satanel, yaratmis oldugu diinyaya diizen koyup yonetmeyi siirdiirdii. Insanlarin
kendine baghiligimi siirdiirmeleri i¢in Satanel Musa’ya yasa verdi ve diinyanin yaraticisi olan
kendisine tapinmalari ve itaat etmelerini vaz’etmesi i¢in onu gonderdi. Tamamiyla yalanla dolu
benzer bir misyonla yiikledigi peygamber Elie (Ilyas) goziiktii. Seytanin yonetimi ve bedenin tutkulari
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altinda, Tanrmin adaletini gormeyi ve onun bagislayiciligina erisme onurunu elde etmeyi basaran az
sayida insan oldu; yitik kralligin yasayanlar1 cok daha fazlaydi.

Sonug olarak Tanr1 Baba, insanin Satanel tarafindan kétiiye kullanildigini gordii. Sasirtilmis insanligt
merhameti altina aldi. Yeryiiziiniin (yani Satan’in diinyasinin) yaratilisinin 5500’tincii yilinda Tanri,
oglunu kalbinden, “Séz/Kelam” (Logos/Aoyos) olarak gikardi, adimi Jesus (isa) koydu ve Adem
neslini egitimiyle kurtarmak igin onu yeryiiziine génderdi. isa yere inmeden 6nce, Tanr1 kendi melegi
Marie’yi (Meryem), Isa’y1 i¢ine almak i¢in yer istiine gonderdi. “S6z (Isa)”, bakire Meryem’in igine
kulagindan girdi ve bedensel insan bicimiyle disar1 ¢ikti, fakat bu bedensel bigcim maddesel degil,
ruhsaldir. Isa, Evangil’lerde (inciller’de) sergilenen, onunla insanligin Satan’in zincirlerinden
kurtulmak zorunda oldugu Tanr1 gercekligini dgretti. Satanel, Isa’min yere indigini dgrenince, ona
kars1 savagmaya giristi. Insanlar1 su ile kutsamak ve bdylece onu Kutsal Ruh tarafindan yapilan
gercek kurtulus kutsal arimmadan ayirmak icin Jean-Baptist olan kendi demonu (cin) Elie’yi (ilyas)
yeryiiziine yolladi. Satanel Yahudilerin kigkirtmasiyla Isa’y1 yakalatti ve onu garmiha gerdi, onu 6ldii
sand, fakat yanilmist1 . Ciinkii “S6z” 6lmedi, Isa ac1 cekti ve 6liim sadece goriiniisteydi. Isa, “S6z”ii,
gercegi tanisinlar ve kendi kendilerini kurtarsmlar diye insanlara birakti. Yedi gok sarsilinca, Isa
ikinci kez insanligr yargilamak igin gelecek; dogru insanlarin ruhlarini Tanri Baba’nin kralligina
yiikseltecek (diger bir versiona gore: yari dogru (adil) olanlar, uzun seyahatlar ve ruhlarin geri
doniisiinden sonra kurtulusa kadar basibos dolasacaklardir) ve giinahkarlar, zincirlenmis Satan ile
alevlerin sonsuz iskenceleri (azaplari) icine atilacak. O zaman Satanel tanrisal onurundan yoksun
kalacak, “EI” kism1 isminden ¢ikarilip, sadece ona Satan diye ¢agrilacak. Baska bir versiyona gore, o
bu ismi (Satan), gokte isledigi hatadan sonra aldi. Sonunda Satanel tarafindan yaratilmis olan diinya
yikilacak, gokteki yildizlar kararacak ve diisecekler. Yeryiizii ve onun iizerinde tasidigi hersey
yanacak ve kaybolacaktir. Sadece sonsuz evren yerinde kalacak. Evrenin olusumu, insanin yaratilist
ve kaderi lizerinde Bogomil 6gretisi bdyle idi.

Kilise yasami i¢inde ve toplumsal yasamda bu inang (credo) nasil anlatilch@i ve ve nasil
uygulandigina gelince: Bogomil doktrininin inananlari bir topluluk olusturdu ve bir kilise kurdular.
Bu kilise, kendilerine gergek “Hristiyanlar” adinin verenlerin kilisesiydi. Ortodoks kilisesinden farkli
(ciinkii onlarin goziinde sapkin ve yalanct Hristiyan {iyelerdi bunlar) olan Bogomil kilisesinin tiyeleri,
mukemmeller (Perfectii, Kamiller) ve siradan inananlar (basitler) diye ikiye ayrildilar. Birinciler
sayica azdi, ikinciler ise Bogomil topluluklarin ¢ogunlugunu olusturmaktaydi. Aralarinda kadinlarin
da bulundugu Bogomil iilkiisiinii tasiyan miitkemmeller asir1 bir dindarlik/¢ileci yasamu siirdiiriiyorlar,
kendilerini tamamiyla tefekkiire ve vaiz vermeye adamiglardi. Onlar kétiiliik ilkesinin gergegi olarak
diistindiikleri ve ruhlarini kotiiliikten uzaklastirmak, onu temizlemek i¢in her durumu zorladiklari
bedenlerine karsi siirekli bir savagim vermekteydiler. Ciinkii insan ruhunu tanrisal ruhun parcasi
bildiklerinden, onu kendi baslangi¢ kaynagiyla birlestirmeye hazirliyorlardi. Bu ylizden bekarlik siki
bir kuraldi, hatta aralarinda bazilar1 kendini hadim ettirmisti. Tensel zevklerden uzak dururlardi.
Ayrica vejeteryan idiler; et, hayvansal yag, peynir ve yumurta yemez, siit igmezlerdi. Yalnizca balik
yerlerdi, zira bu tiir ¢iftlesmesiz liremekteydi. Sarap i¢miyorlardi. Kesisler gibi kukuleteli siyah
pelerin giyerlerdi. Bagliklarinin altinda soluk ve zayif yiizleri zorbela farkedilirdi. El isi yapmaktan
kaginir ve yoksulluk iginde yasarlardi. Aldiklar1 hafif bitkisel yiyecekleri onlara bagli olan inananlar
(siradan Bogomiller, miiridleri) verirdi. Mitkemmel Bogomil, belki herhangi bir giinahkar insanin
seyahattaki ruhu olabilecegi ve yaratikta mevcut yasamin bdyle tanrisal bir pargasini mahvetmek
korkusuyla bir bitki, bir hayvan ya da bir siiriingenin hayatina dokunmaya kiymaya cesaret edemezdi.
Giinah, miikkemmeller tarafindan yiyecek olarak kullanilan sebzeleri toplama ve bugday hasadiyla
ugrasan, yani ¢alisan alelade inananlar {izerine diisiyordu. Boylece saf-temiz bir yasam siirdiiren
Miikemmel Bogomil, Isa araciligiyla havarileri ve onlarin miiritlerine gegen Kutsal Ruh’un diinyanin
sonuna kadar tasiyicisiyd. Iste bunun icin secilmis, yani Kamil Bogomillere, Theotokes/ @soroxes,
yani Ruh ya da S6z/Logos olarak Isa’yr kendilerinde tasiyanlar ve onu digerlerine gegirerek
cogaltanlar denilirdi. Seg¢ilmis bir Bogomilin ruhu, 6liimiinden sonra, onunla birlesmek i¢in kaynagi
olan Tanr1’ya geri doner.

Basit Bogomiller, yani sadece siradan inananlar ise, onlarin biitiin ¢ileci (dindarlik) zorunlu
gorevlerini paylagmaksizin, se¢ilmislerin/miikemmelerin ideal yasamina miimkiin oldugu kadar fazla



yaklagsmaya c¢aba harciyorlardi. Toplum igerisinde yasiyor, servet-varlik sahibi oluyor ve evlilik
yapiyorlardi. Ancak onlara da ¢ok evlilik yasakti; Bogomil Ggretisi ve dinsel tdrenlerinin ana
ilkelerine ragmen, dindar ortodokslarmig gibi onlarin beslenmelerine izin verilmisti. Onlar da bdtln
pazartesi, persembe, cuma ve bazan pazar giinleri de ¢ok az yiyerek hafifliyorlardi (zayifliyorlardu: ils
faisaient maigre). Pazar giiniinii ¢alisarak gegiriyorlardi. Mitkemmel Bogomiller tiim yagamlari boyu
cok az yiyerek —baz1 giinler hicbirsey yemeyerek hafiflemeyi siirdiirmek durumundaydilar. Basit
Bogomiller asker oluyor ve ayn1 zamanda savaslara ve ayaklanmalara katiliyorlard.

Bogomiller, kendi dinsel topluguna ait olan malvarliginin ortak sahibi idiler. Bunlardan yoksullara,
mutsuzlara-garesizlere ve kendilerini dine adamig Mikemmellere yardim dagitiliyordu. Agir hastalik
veya umutsuzluk halinde, bir Bogomil kurtulusa ulagsmay1 arzu ederse, sert bir perhiz ve oruca boyun
egerdi, karisi, gocuklari, arazisi yani yeryiiziindeki herseyini terkeder ve ruhsal temizligi, yani bir
secilmisin ellerinin sunumuyla (el vermesiyle) Kutsal Ruhu kabul ederdi. Eger hayatta kalirsa,
andi¢mis oldugu gibi, bir miikemmel Bogomilin yasamini siirdiirmek zorundaydi. Bu 6liimciil hastalar
kurtuluslarim1 kazanmak icin, sik sik intihara bagvururlar ya da oliim yatagi lizerinde ortiiler ve
yastiklarla bogulurlardi. Herseye ragmen hayatta kalanlar, yeminlerini sadik olmayan korkaklar biiyiik
ginahkarlara doniismekteydi. Siradan Bogomiller kendi seckinlerine birer aziz gibi saygi
gdsteriyorlar, onlara ¢ok giiveniyor ve kendilerinden hig bir sekilde kuskulanmiyorlard:. iste bunun
icin milkemmel Bogomilin durumuna yiikselis asamasi, gittikge artan deneyimleri kapsayan sert bir
hazirligi 6ngoriirdii.

Yeni Testament’deki (Akt 8, 48) Mutlak Tanri insanlar tarafindan yapilan tapinaklarda oturmaz
sOylemine uygun olarak, goklerin ve Bogomillerin tapinaklari yoktur; onlar seytanlarin evi olan
ortodoks kiliselerini tanimazlar. Kudiis tapinaginda bizzat Satanel’in kendisi oturuyordu, onun
yikilmasindan sonra, Konstantinuopolis (Istanbul) katedrali Saint-Sophie’ye (Ayasofya) yerlesti. Aziz
Matthieu’ye gore, Incil’de(XXI,13): “Benim evime ibadet evi denilecek” diye soylenmektedir.
Bogomiller evlerinde yahut disarida, yollar iizerinde ve yol kavsaklarinda ibadet ederlerdi; ne
manastirlart ve ne de kesisleri vardi. Onlarin dinsel hizmetleri ¢ok kanaatkardi: incil’in okunmast,
aciklanmasi ve biricik dua olarak her yemekten sonra “Babamiz”1 zikretmek. Giindiizleri dort kez, bir
o kadar da geceleyin diz ¢okerek tapinirlardi. Konstantinopolis Bogomilleri ise daha sik dua
ediyorlardi: giindiiz yedi kez, geceleyin bes.

Bir kimseyi inaglarina kabul ettikleri veya basit bir Bogomil, segkinlige, yani Kamil Bogomile
dontistiigii zaman, kutsal ekmegi keserken ve paylasirken, hizmetler ¢ok sayida biiyiik mumlarlarla,
ilahiler ve daha ileride {izerinde konusacagimiz bir ayinle daha tantanali (téren) olurdu. Bu hizmetler
sirasinda hemen her giin, lohannes Incili’nin baslangicin1 okuyorlard: : “Baslangigta S6z (kelam) oldu
vb..” Tapmnmalarin sonunda, erkekler erkeklerle, kadinlar kadinlarla sarilip Opiiserek birbirlerinden
ayrilirlardi. Erkekler, dirsekleriyle dokunarak kadinlardan izin alirlardi.

Bulgar Bogomillerinde dinsel 6nder olarak “djado”(dede, biiyikk baba) ve onun yardimcisi, bazan
yerine gecen “starsi sin-filius maior” (biiyiik ogul, agabey) vardi. Konstantinopolis Bogomillerinin
basinda ismen tamdigimiz sadece Basilius’tur; Isa ile kendisini kiyaslayarak ve Manikheizmin
kurucusu Mani gibi onun 12 havarisi vardi. 12 ve 13 yiizyil bati ikilemcilerinde de aynisiyla
karsilastyoruz.

Hristiyan toplumuna giris torenindeki esitlik ve kardeslik birligi fikrine sadik olan Bogomiller,

caglarmin toplumsal ve dinsel diizenini diismanca degerlediriyor ve elestiriyorlardi. Savaslar,
oliimlerin savunma ve adaletten yoksun biraktiklar1 yoksullara dayatilan zorbaliklar, devlet ve kilise
tarafindan yasal olarak yerlestirilmis esitsizlik, Hristiyan toplumunun Bogomil idealiyle hicbir bir
sekilde uyusmuyordu. Onlar i¢in yagsamin amaci, kotiiliik ilkesine karst miicadele oldugundan dolay1
Bogomiller, sadece zenginlere soviip giic sahiplerine saldirmiyor, feodal beylere (senyorler)
bagkaldirmiyor ve kraldan -cesitlersek, iktidarlardan- nefret etmiyorlardi; ayn1 zamanda koleleri ve
serfleri (topraga bagli yarici kdyliileri) senyorleri ig¢in ¢alismamaya tesvik ediyor ve kral igin
caligsanlarin da nefrete layik olduklarini yayiyorlar; ayrica zuliim ve baskidan kagmis bulunan serfleri
aralarma kabul ediyorlardi. Bu davranis toplum igerisinde esitlik ve insanseverlik istemini gelistirdi.



Fakat bu, kurulu diizeni devirme hedefi olan bir devrim degildi. Bunun igindir ki, topluluklarini
guclendirdikleri zaman, kendilerini iyi vatanseverler ve yabancilar ya da eyaletlerin giiclii feodallart
ve biyuk toprak sahiplerinin siddet ve zorbaliklariyla yiizylize gelen halkin haklarinin savunuculari
olduklarina dair, krallarin onlara iyi gozle bakmalarin1 gdsteriyorlardi. Onlarin Bizans yonetimine
kars1 nefretleri, genel olarak biitiin Bulgarlarin Bizans hakkindaki derin nefret birbirine karistyordu.
11 ve 12.ylizyillarda Bogomiller, Bulgarlarm Bizansa kars1 ayaklanmalarma katildilar. Ayrica Bulgar
eyaletlerini yakip yikan, Bogomil kdylerini atese veren ve halki imha eden Normandlara kars1 birlikte
silah cektiler. 13.yiizyi1lda Kalojan yonetiminde, Paulikienler, dinleri kendilerininkine yakin oldugu
halde Grekler ve Franklara karsi, Bulgarlarin yaninda g¢arpistilar. Asen II zamaninda Bogomiller,
devletin korunmasina bile katildilar.

Ancak Bogomiller, devlet ile iliskilerinde ¢eliskili bir davranisa sahibolsalar da, ¢evresel kosullarla
uygun olarak, Ortodoks kilisesi hakkinda daima diismanca tepki gosterirlerdi: Onlar, rahipler sinifi,
orgutd, ayin-ibadet ve kutsal kiilt nesneleriyle ortodokslugu tamamiyla yadsiyorlardi. Seytanlarin
oturduklar1 yer olduguna inandiklar1 tapinaklari tanimiyorlardi. Ortodokslarin tapinma ve ayin
torenleri onlar i¢in sadece yararsiz bir gevezelikti; suyla yapilan vaftiz insan1 6zgiin giinahindan
kurtarmaz, kommiinyon hi¢ bir hedefe ulastirmazdi, zira o alalede sarap ve ekmekle diizenleniyor ve
asla Isa’nin kan1 ve eti degildir. Hag’a tapmma da kiifiirdii, kutsalliga saygisizlikt1, ¢iinkii bu nesne
lizerinde Isa iskenceye ugratild.

“Eger biz bunun 6niinde secdeye kapanirsak, diyordu papaz Bogomil, isa’nin bir de binek
hayvani olduguna gore, ayni sekilde esegin Oniinde de bunu yapmak zorundayiz. Ikonlara
(aziz tasvirlerine) tapinma eski bir yunan gelenegi ve puta tapiciliktir.”

Yinelersek, oOlulerin bedenleri ve azizlerden kalan kutsal esyalar maddeden ibarettir, Satanel’in
eseridir. Mezarliklarda yasayanlar ise cinlerdir, seytanlardir. Isa mucizeler gdstermedi ve bu
sonuncular1 da mecazi ve ruhsal bir anlamda algilamak gerekir. Hatta Bogomillerin bir¢ogunun
soyledigine gore, Isa’nin kendisi yasamadi, ciinkii gercek Isa, insanligin kurtulusu ve egitimi igin
yeryiiziine indirilmis bir S6z-Kelam-Aoyos idi. Bakire Meryem’e ve azizlere saygi gostermek
gerekmiyordu. Insan bedeni de maddeden ibarettir ve yeniden asla dirilmez ...

Bogomillerin bu tutum ve davraniglari, onlara karst Ortodoks devlet kilisesinin diigmanca tavrini
harekete gecirdi. Konsil toplantilari, polemikler, mal-miilk miisadereleri, cezalandirmalar ve
stirgiinler; bunlarin hepsi, Bogomil sapkinligini (I’heresie bogomile) kokiinden sokiip atmak igin
kullanildi. Bogomil aginimlari yasa disi sayildi; iste bu yiizden onlar kendilerini gizliyor ve gizli bir
mezhep olarak yasiyorlardi. Sadece hosgoriilii krallar zamaninda kafalarim1 kadirabiliyorlardi.
Elverissiz kosullarda ise Bogomiller, kendilerini ortodoks olarak gosteriyor; kiliselere girerek haglar
ve ikonlar1 opiiyorlardi. Kiigiik Asya’da kiliseler bile kurmuslar, fakat hepsi sadece goriiniisteydi ve
bunlari, yani bu aldatmacay1 incil’e (Matthieus, XXI, 3) dayanarak agikliyorlardi:

“ Onlarin size soylediklerinin hepsi bu, onu yapimniz ve onu koruyunuz, fakat onlarin
eserlerine gore hareket etmeyiniz, zira onlar sdylerler ve yapmazlar.”

Bu gizlenmeler nedeniyle Bogomiller, daima yalanci ve ikiyiizliiller olmakla suc¢landilar. halka
yanagmak i¢in kesis pelerinine biiriinmenin, sahte bir orugla, orug¢ tutarak sapsari benizli olmanin,
fakat davet edildiklerinde filler gibi yeyip i¢gmenin anlamsizligi ileri siiriilerek (Yukarida Anna
Komnena’nin Basilius’'un  oburlugunu nasil abartiyla anlattigim  gordilk) onlar sikca
suclanmaktaydilar; sézde ibadet igin toplanip rezilce eglendikleri karalamalar1 vb. Bogomilleri
karalama arzusu icindeki rakiplerinden bazilari onlari, en inanlimaz ciiriimlerle sugluyor; 6rnegin
Psellos Trakyali Messalien’lerin insan digkilarin1 yemekte kullandigin1 yazmaktaydi. Bogomillerin
hasimlarinin tiimil bir nokta tizerinde uyusuyorlardi: Kutsal Metinleri, tartigmalar sirasinda yerinde
kullanma becerileri ve yuksek derecede egitimlerini kabul ediyorlar; Ortodokslara, onlarla tartigmaya
girmemelerini ve her durumda onlardan sakinmalarini tavsiye ediyorlardi, zira onlar ¢ok tehlikeli,
yani ikna glci yuksek hatipler idi.



Bogomilizm, dogma ve moral (ahlak) arasinda kati bir birligin eksikligi gibi ¢ok dikkat ¢ekici bir
Ozellik dahi sunar. Sadece ortak denetim ve Ozgiirlikk i¢inde yasayan bir dinde miimkiin olan bu
baglilik ve tekdiizeligin 6zellestigi Bogomilizm mezhebinin karakterinde bulunan akildir. Bogomil
topluluklarin yasadiklar1 eyaletlerin birbirlerinden yalitma ve sik baskilar, onlarin 6greti birligi,
ozellikle ikinci inang sorunlar yiiziinden koptu. Boylece, 6rnegin Kiiciik Asya(Anadolu) Bogomilleri
Tanr1 Baba ve Kutsal Uclii’ye inandiklarim aciklarlarken, goriinen diinyanin yaraticist Seytana da
gizlice tapmmaktan geri kalmiyorlar. Istanbul Bogomilleri cinlere-kétii ruhlara tapmiyor ve onlarin
ofkelerinden sakinmak i¢in Onlerinde secdeye kapaniyorlardi, ¢linkii kotii ruhlar insanlarin tizerinde
bizzat Tanrinin kendisinin kaldirabilecegi bir gilice sahiptiler. Bu Satanizm (Seytana tapicilik) yahut
Luciférianism (Veniis yildizina bagimli Seytana tapicilik) dolayisiyla , Mikhael Psellos tarafindan
Trakya Messalienlerine gonderme yapilir.

Demek ki, ayn1 ¢cagda bir tek ve farkli eyalerde, kanitlarin taniklik ettigi gibi, Bogomillerin degisik
inan¢ kavramlar1 ve Ozelliklerine sahip olmus bulunmalar1 hayret verici degildir. Eger oOgreti
Hristiyanligin etkisi altina girmisse, zamanla bu farkliliklar daha da fazlalasacaktir. Bogomilizm
yavag yavag bireyci baslangicim yitirip, gelisiyor, degisime ugruyordu; O6zellikle devlet dini
ortodokslukla uyusum iginde degisen akimlar bir gruptan digerine geg¢misti. Zaten 11.ylizyilda,
ortodoks manastirlarinda ¢alisan ve yasayan Bogomilizm’den gelme kesislere rastliyoruz.
Bogomiller, 14.yuzyilda, Athos dagindaki kesis yasaminin merkezi olan noktada resmi kiliseye
yaklasti, onlar kesis olarak manastirlarda siginak buldular. Sadece gayretli bir Ortodoksun tedbirli
g06zii, maskelerini kaldirabilecek ve onlar1 bir sigint1 olarak pesine takabilecekti. Digerlerinde de buna
benzer bazi seyler gormekteyiz.; 8.ylizyilda bireyselligini hala koruyan Messalienler, 11.yiizyilda
Trakya’da yeteri kadar degisikliklerle karsilagti ve daha sonra Bogomil ve ortodokslarla karisip
eridiler.

16 ve 17.ylizyilda Plovdiv bolgesinin Paulikienleri, kendi baslangi¢ dogmalarinin hemen hemen
yarisim korudular. Makedonya’da bazi Torbesi (Torbaci) ve dzellikle Islamin etkisi altindaki yalanci
Hristiyanlar (cryptochretiens) Arnavutluk’ta, bugiin Ikilemciligin  garip bir karisimini hala
siirdiirmektedirler. Ikilemci doktrinlerin yayilmas1 ve 6diing alinmalar, kaynaklar ve kroniklerde cok
onemli kanitlar olusturuyor; ancak herhangibir doktrinin dogmasini kendi inceligi i¢inde tanimayan,
fakat sadece dis gorlinistiini bilen polemikgi yazarlar mezheplerin adlarmi bile birbirlerine
karistirryorlardi. Boylece ¢ogu zaman, Bulgaristan’daki ikilemci kiimelesmeleri tanimlarken hep
“Bogomiller” genel terimini kullanarak gegistirdiler.”

Bogomilizm’in Cografi Yayilimi, Baskilar, Diismanlhklar, Savaslar...

Bulgaristan’da ortaya c¢ikan inang¢ sapkmliginin yokedilmesi i¢in baspiskopos  Theophylaktos
tarafindan Kral Pierre’e Onerilen dinsel oOlgiilerin hi¢bir yardimi olmadi: Biiyiik yayilmaya uygun
kosullar, Bogomilizm’in afaroza karsi direnmesine izin verdi. Papaz Bogomil, gercekten, ikilemci
Ogretiyi yeniden diizene soktu, onu Ortodoks Kilisesine yaklastirdi, fakat yine de arada epeyce uzaklik
birakildi ve inang 6gretisi kendi yolunu izledi: Bogomil’in yandaslar1 ve 6grencileri, drnegin Michel,
Théodore, Dobre, Stéphane, Basile, Piérre vb. tarafindan siirdiiriildi. Sofya bolgesinde Rilali
Iohannes’in kutsal kalitin1 yadsiyan ve &lii viicutlarda yeniden dirilisin olmadigin1 kabul eden
Bogomiller buluyoruz. Daha sonra piskoposlar1 Sofya’ya yerlesti. Bogomilizm ayni1 zamanda
Bulgaristan’in giineybat1 bolgelerinde, Makedonya ve Arnavutluk’ta da yayiliyor. Orada savaslar
yapildi; Aziz Ivan Vlademir’in yasam ykiisii olan “Yedi Azizler” ve yandaslar tarafindan (verilen
savagimlari) Grekge Ozeti bize kadar gelmistir. Destana gore, kral Samuel’in kiz1 ve onun kardesi
Bogomil oluyor ve kral Samuel’in damad: ortodoks Ivan Vlademir, kendi kaymm tarafindan 1015°de
dinsel kin yiizinden 6ldiiriilityordu. 11 ve 12.yiizyillardaki Bizans egemenligi, isyanlar ve Pecenek,
Kuman ve Normand saldirilarilart ve hagli seferleri Bulgar topraklari {izerinde anarsi ve
basibozuklugu artirtyor, Bogomilizm’in yayilmasini kolaylastirtyordu. Sapkinlar ayni1 zamanda
Bulgar bagkaldirilarinda etkin rol oynadilar. Trakya ve Makedonya’daki Ermeni gd¢menler, Sofya,
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Ovcepole ve Maglen bolgelerini iceren Tuna Bulgaristan’indaki Pegenekler Tekdogacilik ve
Ikilemciligin (Monophysitisme et dualisme) eylem alamini genisletti, Bogomillerin gorevlerini
kolaylastirdi. Sapkin inanglar Ortodoks manastirlarina esit derecede girmeye ve ikilemci egilimlere
iliskin cogu diizmece yapitlar doldurulmaya bagladi. Bati Bulgaristan’t ruhsal otoritesi altinda
bulunduran Ohrid’li bagpiskopos, bu “sapkin kuzucuklar1” (ouailles) Ortodokslugun sinesinde
toplamak icin yapilabilecek herseyi yapti. Yine Ohridli olan Theophylaktos™un (1084-1108)
episkoposlugu sirasinda, bir yandan Sofya ve Devol piskoposlart kendi dinsel ¢evresindeki monofist
Ermenilere kars1 miicadele ediyor, diger yandan Imparator Aleksis Komnenos I (1081-1118) Plovdiv
bolgesi Paulikienleriyle dinsel baskiy1 siirdiiriiyor; onlarla savasiyor ya da ele gegirdikleri Bogomilleri
Konstantinoupolis’te canli canli yakarak cezalandiriyordu. Az bir siire sonra, Maglen bdlgesinde
Bogomilizm tarafindan saglanan &lgiisiiz genisleme, sapkinlara karsi savasim vermek igin, Imparator
Manuel Komnenos’u, bolgesel piskopos Saint Hilarion’un dinsel ¢abasimi (sevkini) harekete
gecirmege zorladi.

St. Hilarion ile baglayan ve yonlendirilen 13 ve 14.ylizyillarin Bulgar sapkinlik savasimlarinin
kayitlar1 da tutuluyordu. Daha sonra Tarnovo’lu bagpiskopos Euthymos, Bogomiller, Ermeniler ve
Manikhienlere karst kendi yaptiklar1 igleri de yaziya gecirdi. Sapkinlik bu nedenle, biitiin
Bulgaristan’da propaganda yapmayi kesti. Yapildigini sadace Ohrid bagpiskopos’n Demetrius
Khomalianos’un (1217-1238) isaret ettigi, kral Boril tarafindan c¢agrilan 1211 Tarnovo Konsilinde
Bogomiller hemen yargilandilar. Boril’in ardili kral Asen II (1218-1241) zamaninda ise Bogomiller
etkinliklerini fazlasiyla artirdilar; zira Albigeos’lara karsi giristikleri hagl seferini yeni sona erdirmis
ve koylerini, kentlerini yakmis olan Papa ve Prenslerin aksine olarak, bu hosgoriilii kral onlara barig
getirdi. Papa pek cok girisimlerde bulunarak, Bogomilleri koruyan Asen’den sikayetci oldu. Oysa
zaten onun devletini Bogomiller elege¢irmis bulunuyorlardi. 1238 yilinda Papa Gregorius IX, Bulgar
sapkinlar1 ve dinsel ayrilik¢ilarina (hérétiques et schismatiques) karsi bir hagh seferi kararlastirmak
igin, Macar krali Bela IV ile anlasma yapmay1 basardi. Bununla birlikte son yillarda Asen lehinde
gelisen olaylar, Papa’nin tasarimlarini suya diigiirdii ve Bogomilllere baris getirdi. Bu baris donemi
yaklasik yiiz kiisur yil; yani Bogomilizm ve Neo-platonizmin karisimi dinsel mistisizmin, Bizans’ta,
Athos daginda siddetli heyecanlar olusturuncaya kadar, Tarnovo’da ve ¢evresindeki Bogomiller,
Ademitler(Ademciler) ve diger 6zgiir disiinenler (libres penseurs) biiylik topluluklar halinde birlesip
toparlanincaya kadar siirdii. Sonunda kral Jean Aleksandre (Iohannes Aleksandros) ve Bulgar rahipler
(smufi), 14.yiizyila dogru Tarnovo’da bir dinsel meclis topladi; baslangicta tutuklanmalar oldu ve bu
hareketlerin ydneticilerini Bulgar topraklar1 disina siirdiiller. Bununla birlikte, Alaksandros’un
kralliginda sadece Bogomil halk kaldi.

“Kutugerci” ve “Torbacilar” Adlarim Tasiyan Trakya ve Kiiciik Asya Bogomilleri

Kutugeri adiyla ve ozellikle Makedonya’da yasayan Bogomiller, 15.ylizyilin basindan beri
zikredilmektedir. Selanik baspiskoposu Simeon (1410-1429), onlardan Selanik’e yerlesmis, Hristiyan
denilmelerine ragmen, Ortodoks diismanlari ve hagkiricilart ve kendi doneminin tek sapkin
temsilcileri olarak (Boyouvldot, Kovdovyepor kadovuevor / Bogomuloi, Kudugeroi kalumenoi)
konusur. Simdiki Kutugerci (Kostendil bolgesinde) ve Kutugeri (Voden bolgesi) gibi Bulgar kdylerin
ad1 bu sozciikten gelmektedir Orta Makedonya’da, Babuna daginin eteklerindeki Prilep ve Veles
kentleri arasinda Babuni Bogomilleri yasamaktaydi. Bu bolgede ayrica Bogomila adli bir kdy ve
Babuna irmagi bulunmaktadir. Bogomil kilisesine bagli torbesi (govvdairar:.torbacilar, govvéa.
torba) adimi almis Bogomillerin bir boliimii islam dinine geg¢misler. Bugiin onlar Tikves, Kicevo,
Debar, Skopje bolgelerinde ve Sar-Planina’daki Gora bélgesinde yasamaktadirlar. Bazi kuzey
Arnavutluk torbesi’leri (torbacilar) Katoliklige ge¢mis ve eski adlar1 “funda:torba” sozciigiinti h&la
korumaktadirlar.® Daha 6nce séylemis oldugumuz gibi, 10.yiizy1l boyunca yeniden ortaya ¢ikan

% «Kutu ” ve “torbesi” sézciiklerinin Tiirkce oldugu goriilmektedir. “Torba “nin Grekge karsiligi “govvéer/;funda dur.
“Torbesi”, yani “torba tasyan-torbayla dolasan, torbacilar” i¢in “govvéarrar/fundaitai” kullanilmistir. Buna karsilik
“kutu” sozciigii “xovdovlkudu” bigiminde Grekgeye gegmisse de bugiin “xvwedn” kullanilmaktadir. Ancak burada
yeppov, to (sepet isi, sepet Orgiisii) ile “sepetten 6rme kutu” anlaminda bir birlesik isim ortaya ¢ikmakta. Demek ki
Kutugeri Bogomilleri yanlarinda bir “sepetten kutu” tasiyor ya da sepet kutular drerek geciniyorlardi. Bogomillerin bu



Bulgar mutlak Ikilemcileri yalmizca Makedonya’da kaldilar; bunlara, kabilelerden birinin adina bagh
olarak Dragovitsi adi veriliyor: 7.ylizyildan beri bilinen bu kabilenin ¢ekirdegi Selanik’in batisinda
yasiyordu. 8.ylizyilda Dragovitsi’leri  Tetovo bélgesinde buluyoruz. Cok daha sonralari, 14-
15.ytizyillarda ise adlar1 Trakya’da Plovdiv eyaletinde zikredilmektedir.

Orta Cagm sonuna dogru Bulgaristan’da sindirilmis olan sapkin Ikilemciler, Tiirk boyundurugu
déneminde tamamiyla ortadan silindiler. Tiirklerin miisliiman olmayanlar1 maruz biraktiklar siddet ve
zorbalik yOnetimi altinda, onlarin ¢ogu kabile dinlerini degistirdiler. Ancak kolelik baglaminda
Ortodokslarla kaynagmis Bogomillerin ¢ogu, kendi inanglariyla Hristiyanlik arasindaki farkliliklart
silip ortadan kaldirdilar ve Tiirk iktidar1 oniinde bazi haklardan tek yararlanici olan Ortodoksluk
otoritesi altinda diizene girdiler. Ne Ortodoksluga ve ne de Islama gegmis olan Paulikienler, ¢ok uzun
zaman kendi ikilemci inanglarinda kalmiglar ve baz1 segeneklerden sonra sonra, 16 ve 17.yiizyillarda
katolik oldular. Bu donem, katolik propagandasinin yeteri kadar bilyiik eylem ozgiirliigii getirdigi
dénemdi.

Ozetle, 8.yiizyilda Bulgar topraklaria sokulup, 9.yiizyilda olustuktan sonra Dualizm (Ikilemcilik),
papaz Bogomil tarafindan etkisi ¢ok uzaklara yayilan 6zel bir Bulgar mezhebi olarak orgiitlennisti.
Birg¢ok yiizyil boyunca esitsiz bir miicadeleden sonra, Tiirk dénemi icerisinde azar azar kaybolarak
sona erdi; sadece anilarda bazi yer ve kabile adlari, Bulgar halk edebiyati icerisinde bir dinsel
masallar dizisi birakt1.

Bulgaristan’da ortaya ¢ikmis olan yeni Ogretiler ve Bogomilizmin yayilmasi ve giic kazanmasi
hakkinda ¢izdigimiz tablo, Bulgar sinirlar1 disinda Bogomilizmin genislemesiyle ilgili olaylar
iizerinde birkag s6z etmezsek, tamamlanmayacaktir. Bu etki ¢ok gliclii oldu ve uzaklara tasindi.
Bogomilizm Bulgar topraklarinda da yabanciydi, Dogudan geliyordu, fakat yeni vataninda bdylesine
verimli bir toprak buldu. Burada, o denli meyva verdiler ki, sadece Kuzey ve Bati yabanci iilkeleri
degil, ayn1 zamanda da Ortodokslugun gercek temsilcisi olarak Bizans’1 tanitacagi diisiiniilecek kadar
bastan cikarici oldu. Bogomilizm’in tohumu Suriye ve Kiiciik Asya eyaletlerinden gelmisti. Simdi de
sapkinlik Bulgaristan’dan Bizans’in i¢ine getirildi ve asirlar boyunca devlet ve Kilise i¢in sikinti
konusu oldu. Bogomilizmin Bizans’a yayilisina yardimci olan birinci kosul, Bulgaristan
eyaletlerinden bazilarimin 10.yilizyilda, diger bir kisminin 11.yiizyilda Bizans egemenligi altina gegisi
oldu. Bu donemde Bulgar sapkinlar1 Bizans’a girmeye ve topluluklar olusturmaya basladi.

Bizans iginde Bogomilizm’in propagandisti @ovvdaitwv nrot BoyouiAwv (Torbacilarin _yahut
Bogomillerin),  1l.ylizyihn  birinci  yarisinda  yasamis  Iohannes  Tzourillas  (Joavves
TCovpildos!Corlulu  fohannes) adli  bir kimseydi.”” O, Trakya topraklart igerisinde
(ev To1s Twv Opakav uspeory), Opsikion Thema/Owixiov @suc’sinda  ve Smyrna  (izmir)

isimleri kullanmaya basladiklari donemde Tiirkler, Trakya ve Balkanlarda birkag on yildir yagamaktadirlar. Burada 6nemli
birseye dikkat cekmek istiyoruz; Anadolu’nun gesitli bolgelerinde gocer halde yasayan yazin kdyleri ve harmanlari
dolagarak kendi yaptiklari elek-kalbur ve sepetler karsiliginda tahil, un ve gesitli yiyecekler toplayip bunlari sirtlarinda
bulunan torba-ganta ve heybelerinde tasiyanan Abdal guplari bulunmakta. Bunlara “Elekgi-Kalburcular”, “Sepet¢i-ler”
“Kalayci-lar” ve daha 6nemlisi sirtlarinda tagidiklari torbalardan dolay1 “Torbacilar” gibi adlarla ¢agrilmaktadir. Cocukluk
ve ilk gengligimi yasadigim kdytiimde (Onar/Arapkir) “Elekci” ile birlikte “Torbaci” ad1 da kullaniliyordu onlar i¢in. Cok iyi
animstyorum 3-4 yasindaki ¢ocuklari analar “Torbacilar geldi, eger aglarsan seni onlara verecem; seni torbasina koyup
gotursun!”diye korkuturlardi.

% 11. yiizyilda Grekge “Fundateis/®ovvSaritss” (torbacilar) sézciigii Trakya ve Anadolu’da kulamlmis olduguna gore,
14.yiizyildan sonra Balkanlardaki baz1 Bogomil gruplarin neden “Torbasi”(torbaci) adi aldiklari, yani sézciigiin Tiirkgesini
tercih etmeleri sadece bolgedeki Tiirk egemenligine baglanabilir mi? Yoksa bunlar Tiirk/Tiirkmen ya da Tiirklesmis
Bogomiller miydi? Marmara ve Dogu Akdeniz bolgelerinde 11.yilizyildan itibaren yasayan Bogomillerden bir kismi, uzun
siire Tiirk egemenliginde kaldiktan sonra, Balkanlara gocerek orada “Torbacilar ve Kutugerciler” adiyla Ikilemci
inanglarini siirdiirmiis olamazlar mi1? Acaba Anadolu’da kalanlar, bugiin hala “Torbacilar, Elekgiler, Sepetgiler vb” adlarla
yasayan ve biiyiik cogunlugu Alevi inanch Abdallar olamaz mi?



bolgesinde vaazlar veriyordu. Onun, Kiigiik Asya’da Kibyreiotes/K1Bvpetores Thema’sinda®
herzaman yandaglar1 olmustu. Asil oturdugu yer, bir diizline bireyin disinda biitlin oturanlarinin dinsel
sapkin oldugu Opsikion bolgesindeki Hilii Kapni/XiAdior Kazvor : Binbacalar/Binevler (Bugiin
Manyas golii yakinindaki, 1811 yillarinda Kazaklarmn yerlestirilmis oldugu Kazakli kdyi) kdyu idi.Bu
gosteriyor ki, Bizans’ta Kiglk Asya’nin bati eyaletlerinde, Trakya ve Makedonya’dan Bizans
Imparatorlar tarafindan bircok kere alinan kararlarla siirgiine ugratilms ve dzellikle Opsikion’daki
niifusun bilylik ¢ogunlugu Bulgarlardan olusan Bogomilizm alevi sarmusti. Olasidir ki lohannes
Tzourillas bir Bulgar Bogomiliydi; Balkan yarimadasindan gelmis ve Opsikion bélgesindeki
hemsehrileri arasinda rahatlikla kendisine inananlar bulmustu. Kiicilk Asya’da Bogomilizm’in
filizlenmesi Uzerinde Euthymos Akmonas ayrintilar vermekte ve Opsikion ikilemci sapkinlarmna
Fundaites (Torbacilar) adi verildigini eklemektedir. Kibyreiotes Thema’sinda ve Balkan yarimasinin
batisindakilere ise sadece Bogomiller diye adlandirildiklarini yaziyor. Ayni yiizyilin sonunda,
Ikilemci dgreti, artik Konstantinoupolis’e (Istanbul’da) girmis bulunuyordu.

Imparator Aleksius Komnenos’un Hippodrom’daki biiyiik atesi onlart korkutamadi. Germen
bagpiskoposunun “Ag¢ik Mektubu”, Niketas Honiates’in “Tresor-Hazine” gibi yazilar1 da faydasiz
oldu. Bogomilizm ayni1 zamanda piskoposlara ve kesislere bulasti. 12.-13. yiizyillarin yazari
Konstantinos Khrysomallos’a, Clémentius ve Leon gibi piskoposlara, 6zellikle kesis Niphon’a karsi
acilmis bulamk davalar iinliidiir. Once gordiigiimiiz gibi, 14.yiizyilda Bogomilizm aym zamanda
Athos dagi manastirlarina girdi ve 15.ylizyilin baslarina dogru Kutugeri Bogomilleri Selanik
¢evresinde baris i¢inde yalslyorlardl.59

Bogomilizmin Inanc ve Felsefi A¢inimi ve Bazi Karsilastirmalar

Inang ve ahlak anlayisiyla Bogomilizm gercekten, tarihsel verilere gore, Orta cag Avrupa’sinda ve
Ozellikle Bulgaristan’daki sosyal ve dinsel yasamin ilging bir aginimi (tezahiirii) olarak karsimiza
cikiyor. Halk arasindaki genis izleyici kitlesi i¢inde dikkate alip, Islam, Musevilik ve Hristiyanhikla
karsilastirilinca Bogomilizm, herseyden once, kendisine 6zel bir amag¢ yiliklemis ve kilise, aile,
toplumsal yasami diizenleyen acik bir bicimde ruhsal anlatim ilgilerinin tasiyicist olarak ortaya
¢ikiyor; Oyle bir ruhsal temizlik ve duruluk ki, ruhu ilk kaynagi olan Tanr1’ya gétiiriiyor.

Bogomil bedensel, maddi 6zii yadsir ve bedenin yeniden dirilecegine (Kiyamete) inanmaz; duygusal-
bedensel inang dgesini kesinlikle ayirir, diger dinlerin igerisindekilere az ¢ok uyum saglar: Musevilik
buraya yerylizii yasaminin sikint1 ve tiziintiilerini soktu ve onda yeryiizii 6tesi diinyanin sunumlari
zahmetli ve az saglamdir; Miisliman igin goksel (6te diinya) yasam, aci ve sevincin tiim bedensel
duygu ve heyecaniyla yeryiizii yasaminin bir uzantisidir; Hristiyanlik, dirildikten (kiyamet) sonra
yerylizli 6tesi varolusundaki beden ¢esidine, yani insanin bireysel ruh-beden restorasyonuna kararsiz
(miitereddid) yaklasir . Insanin dliimsiizliigii iizerine Bogomil ogretisi saglam ve akilci bir yapi
kurmustur; Tanrinin solugu, tanrisal kivileim olan ruh, kendi ilk kaynagina geri donmege ve onunla
birlesmege layiktir. Bununla birlikte, ruhun Tanri ile birlesmesi ve viicudu yitirmesiyle, -Hristiyanliga
gore Ote diinyada aci ¢cekmege veya giizellikten sevinmege neden olan- bireysel yeryiizii insanlig
yokolur. Bu noktada Bogomil diistincesi-inanci daha 6nemli, daha akilci goziikiiyorsa da, o aymi
zamanda bu iyimserlikten, ya da daha ¢ok bireyselligin restorasyonunu cezbetmekten yoksundur.
Bireyselligin yeniden onarimi (restauration da l’individualité), bir halk dininin sistemi igerisinde
yararli bir 6ge hizmeti gorebilir. Diger yandan, tanrisal ruhun duyumlarin arzular1 ve maddenin kolesi
oldugu insanin diinyasal yasamina dair kotiimser bakis kavramlari, biitiin insanligin ortak oldugu
evrensellige donlismeye layik bir dinde olumsuz bir 6gedir. Bu iliski gergevesinde Hristiyanlik ilkeleri
daha dogal ve daha iyimserdir. insan rkinin gogalmasina, dogaya karsi Bogomil muhalefeti, aym
zamanda da siddetli bir vejeteryan (et yemezlik) yasam regetesi, devlet ve toplum i¢in o denli ¢ok

%8 Opsikion, Marmara’nin giiney kiyilarindan Bursa’ya Eskisehir-Kiitahya’ya kadar uzanan Bizans eyaleti; Silifke dahil
Mersin’e kadar Giiney-dogu Akdeniz bolgesi ise Kibyreiotes eyaletini olusturuyordu.Bu bolgelerde hala yogun yasayan
Abdallar1 gbzoniinde tutarsak, yukaridaki soruya olumlu karsilik vermekte fazla giigliik gekmesek gerektir.

% Jordan Ivanov, agy., s.55-65, 342



olumsuz unsurlar ki; kisirlik, iki ¢cocuklu (aile) sistemi uygulama (pratiquant le Zweikindersystem),
etyemezlik, bir halkin genislemesini tehlikeye atar.

Ibadet ve ayinlere dair bicimsel goriis noktasindan Bogomil kilisesi, kendi 6z inanciyla mitkemmel
birlesim icinde, maddeyi ve duygusalligt miimkiin oldugu kadar azaltan sadeligiyle secilir.
Tapinaksiz, gosterisli mimari ve siislemesi olmayan, yapay (sahte) degerlerden uzak; zengin nakislar
olmayan giysiler, yaldizli serpussuz, ikonsuz ve fresksiz, parlak dinsel torenler ve yiiriiyiisler
olmaksizin, miiziksiz ve ilahisiz tapinma! Bogomil hizmetlileri alan1 ve ayinleri bilyiik bir sadelik
yiicelme coskusu (vecdi) igerisinde kiiclilmiis. Bu ozellikleri geregi, Bogomiller Ortodoks kilisesini,
paganizmin degistirilmis bi¢cimi ve onun biiyiik gdsterisinin kopyasi olarak tanimlar. Onlara gore, bu
gosterisli 15181n ve sesin zengin algilamalariyla Kilise, goksel evrenin materyalize edilmis bicimlerine
inanma hayalini dogurtmustur. Bogomil dualar1 ve ayin torenleri ortami dyle karanlik, oyle sade ve
ayrica higbir fanteziye bagvurulmayacak kadar soguktur; o kalb degil fakat ruh iizerinde islem
yapiyor; Tanriin ruhlar kiiresinin seyri i¢ine giriyor. Oraya katilim, miizik dista tutulsa da, kilise ve
ayin protesto edilerek gergceklesmis oluyor. Maddeye egemen olan ruhun ve diisiincenin yaninda
bulunan Bogomiller, dindar, rahat davranislar iginde, algakgoniillii-sade yasamlariyla ve gelenek-
goreneklerinin temizligiyle (digerlerinden) ayrilir. Bogomiller ve onlarin batili mensuplar1 hakkinda
tim tanikliklar bu goriiniisii belirliyor. Hatta onlarin ¢ok siddetli diismanlar1 bile, niteliklerinin
degerini disiirmek, onlan ikiyiizliliik (kafir) ve sahtekarlikla suglamak i¢in miimkiin olan tiim
giiclerini kullanmalarina ragmen, onlarin sadeligi ve bariscil karakterlerini yadsimiyorlard:. Ilkesel
olarak bazi Ikilemci Ermeni ve Paulikien gruplara atfedilen ahlak bozukluklari, Dogunun diger
halklarininkileriyle ortak olan kendi ayiplariydi. Bogomillerin sarsilmaz, derin inanglarina,
cesaretlerine, yanan odun yiginlarinin {izerine atilmis erkek ve kadinlarmin gosterdigi dayanikliliga
kaynak olan (inang) fanatizmine gelince, bunlara iliskin biitiin tamikliklar geneldir. Bu gibi
orneklemeler, Bogomiller hakkinda, gercek halefler olarak Hristiyanligin baglangicinda varolan
olaylar diigtindiiriiyor.

Onlarin inang ve yasamlarindaki ruhsal saflia ragmen, hem Bogomiller Ortodokslugun hem de
devletin dinsel ve Bulgar halkinin iktidar birligininki gibi, Orta Cagin feodal toplumsal diizeninin
yikicilart oldular. Bu birligin savunuculari, Ikilemciler bakimindan Batili devletler ve Kiliseninkilere
esit derecede bir zulmiin kanitin1 gostermemis olsalar bile, diisman olarak diistindiikleri Bogomilleri
mahkiim ettiler. Bununla birlikte, ikilemci Ogreti (doctrine dualiste), bizzat resmi kilisenin {izerinde,
kendi ruhban sinifinin iyilestirilmesi ve diizgiin yerlestirilmesi yoniinde bir ¢esit eylemsel yarar
sagladi. Kosmas, Bogomilizmin basarisinda ilkesel neden oldugu suglamasiyla, dogrudan dogruya
Ortodoks ruhban smifinin zaafi lizerine nokta koyuyor: Sefahata ve tembellige diismiis Bulgar
rahipleri ve kesislerine saldiriyor. Onlari bilingli olmaya ve halkin nezdinde dini kuvvetlendirmek igin
caligmaya davet ediyor. 12-13.yiizyillarda Batidaki Albigeois hareketi dahi, bir katolik ruhban sinifi
kurulmasina gotiirdii.

Dinsel dogmalar ve Orta Cagin devlet iliskilerini aralarsak, insancil doganin gosterimleri, belki
zamanindan 6nce ortaya ¢ikmis, fakat onuru Bogomil reformcusu ve onun Bulgaristan ve bati Avrupa
topraklart izerindeki yakin miiritlerinin olan bu agimimlar1 Bogomilizmin i¢inde buluruz. Orta Cagda,
devlet ve kilise tarafindan savunulan toplumsal katmanlarin oOrgiitlenmesine karsi; tutsaklik ve
kolelige karsi miicadele ve hukuksuz ve se¢imsiz hedefe doniistiiriilmils serf insaninin sahipleri
(glicliiler) ve senyorlerin baskilar1 altinda ezilmesine karsi miicadele etmek, insanlarin esitligi
tizerinde vaiz vermek c¢ok biiylik anlayis ve nadir olan cesarettir. Ve insanligin iyiligi i¢in talebedilen
olaylarin alt1 ¢izildigi zaman, Bulgar papaz Bogomil’in temiz yiiziinii ve Orta Cagin karanlig1 ve
zulmii i¢inde daha iyi yasam ve insanlarin esitligi ugruna keskin ¢igligin1 unutulmaya birakmamak
gerekir. Bogomil adi, tarihin yilliklar1 iginde, insanhigin hayirseverleri arasinda 6zel bir yere
kaydedilmis omalidir. Bogomil’in ¢agrisi toplumu degistirmeye yetisemedi, ¢ilinkii engeller stiiste
y18iliydi; buna ragmen cagri, tiim Avrapa’da yanki buldu; sonraki kusaklara tasinmak ve sonunda
eyleme gegmek iizere baski gdéren ruhlarda ve hayirsever-comert insanlarin kalplerinde yerlesti.
Demek ki, duygusuzluk icinde ilerleyen insanlik, velinimetlerinin izleri iizerinde gelecegini ve
mutlulugunu kurmaktadir.



Inanglar ve Bulgar halk edebiyati alaninda, Bogomilizm’in etkisi daha fazla duyumsanir. Balkan
halklar1 arasinda Bulgar halki, daha az dindar ve ortodoks dogmalariyla daha az igige olarak bilinir.
Onlarda Ikilemcilik, yahut daha agikgasi tek tanricilik (monotheisme) egemendir. Bulgaristamin dini,
Hristiyanlarin ve yasayan paganlarin bir karigimidir. Bogomil ¢ocuklarinin da ig¢inde bulundugu bir
alaca doku igerisinde bir karisim. Herseyden once burada, diinyanin yaratiliginin ikilemci sunuluslari
hep yiirtirliikkte durmaktadir. Bulgar folklorunda demonlar(cinler, devler) ve seytanin oynadigi énemli
rol, kismen Bogomilizm’in etkisine bor¢ludur. Bogomiller, Bulgar edebiyatinda uydurmalar olarak
gosterilen yapitlarini yaymay1 basardilar; bu yapitlarin yazarlari onlar veya bagkalariydi, ama asagi
yukari Ikilemci inanca ve amaglarina uydurulmustu. Aym etkileri eski Bulgar edebiyat1 kadar Rus ve
Sirplar’inkinde de goriiliir. Bogomil yazilar1 bir bagska meziyete daha sahiptir. Onlar, Dogu ve Bat1
arasindaki yazinsal degisimleri kolaylastirdilar. Asya’dan, Kiigiilk Asya, yani Anadolu’dan
Bulgaristan araciligiyla dogu Avrupa’ya gecis yapan ¢ok sayida yazili ve sozlii masallar-sylenceler
olusturdular. Bugiine kadar bilinen, Latinceye ¢evrilmis ve Bati’da kullanilan yalniz Bulgarca eserler,
kesinlikle Bogomil yazarlar1 ve misyonerlerine bor¢ludurlar. Bogomilizmin, ruhsal tapinma yasami
iizerinde ve kismen bati Avrupa politik yasami iizerinde koydugu etki, o donemi gdsteren biiyiik
onemde bazi tarihsel olaylarla {inlii oldu. Bogomilizmin Orta Cag insanlarinin ruh ve diisiincelerini
gergekten sarstiginin altini ¢izmek zorundayiz. Katolikligi yeniden kavramaya-anlamaya ve onun igsel
dagilmasina onlem almaya zorladi; Albigeois’lara karsi uzun ve kanli bir hach seferi diizenlendi;
kuzey Fransa’nin edebiyati, dili ve yapitlariyla farklilik gdsteren Provence eyaletini Fransa tacinin
(kralinin) egemenligine soktu; Dominikenler iktidarmin kurulmasini sagladi; Roma kilisesinin en
zalim olgusunun Orgiitlenmesi Engizisyon’un ortaya cikisina neden oldu: Bunun kiilleri altindan
reform hareketi ve din ve insan ézgiirliikleri icin miicadele dogdu.®

Bogomil Soylencelerinden bazi 6rnekler

Bu boliimiin biiylik cogunlugunu onun arastirmasindan yararlandigimiz, taninmig Bulgar tarihgi ve
bilginlerinden Jordan Ivanov, Bulgarca ikinci baskisindan 1976 Monette Ribeyrol tarafindan
tarafindan Fransizcaya ¢evrilmis “Livres and Iégends Bogomils” kitabi, bu alanda, 6zellikle Bogomil
kutsal metinleri ve sdylencelerinin toplanip belgelendirilmesi bakimindan ¢ok o6nemli bir yer
tutmaktadir. ilk baskis1 1925°de Sofya’da yapilan bu kitap, Ikilemci Bogomil inanc1 ve Bogomiller
hakkinda belge niteligindeki ve genellikle hasimlari tarafindan yazilmis birincil kaynaklardan sonra,
ikinci siray1 alir. “Bulgaristan’da Bogomilizm™®* kitabimin yazari ve daha énce kendisinden bu konuda
ozel bilgiler sundugumuz Dimitar Angelov, J. Ivanov’un bu kitabinin ikinci baskisma yazdig
onsozun (s. 31-36) basinda sunlar sdyliiyor:
“ Seckin Bulgar bilgini Jordan ivanov’un 1925’te yayinlanmis olan ‘Bogomil Kitaplari ve
Soylenceleri’ kitabi, Bogomil kavramlarina yakin olan ya da Bogomil karakterli temel
yapitlarin yayimi ve sistemlestirilmesine iliskin ilk arastirma denemesidir. Yazarin birinci
gorevi, herseyden oOnce, Orta Cag Bulgaristan’inda bu c¢ok 6nemli dinsel ve toplumsal
Ogretinin tarihi, 6zl ve kokenini tam anlamiyla ortaya ¢ikaran, Bogomilizm hakkinda bolgesel
ve Bulgar dokiimanlarimi toplayip biraraya getirmek olmustur. Iste bunun igin bu kitaba
girmis olan eserlerin bircogu herhangibir bolgeye ait ve eski Bulgarcadir; {ilke digindan
Bosna, Makedonya, Yunanistan ve Fransa’dan sdylenceler bulunmaktadir...”

J. Ivanov’un Bogomil sdylenceleri ve belgeleri gesitli bolgelerden ve dillerden derlemis olmasina ve
bu Ikilemci inancin kdkeninin Anadolu ve Suriye oldugu ¢ok iyi bilinmesine ragmen Bogomilizm’i
katiksiz bir “Bulgar mezhebi” saymasini anlamak zordur. Cografya olarak Bulgaristan bdlgesinin
tarininde-gercekte Orta Cagin Balkan tarihinde- rol oynamis bu topluluklari Bulgar ve ikilemci
inanglarimt “Bulgar mezhebi” gérmek dogru olamaz, milliyet¢i bir yaklasimdir. ‘Bog’(Tanr1) ve
‘Mille’(dost, arkadag) sozciiklerinin de Slovence oldugu bilindigi gibi, bazt Bogomil gruplarin
“Kutugeri, Fundaites, Torbasi/Torbac1” gibi Grek¢e ve Tiirkge adlar tasimasma da yazar agiklik
getirememektedir. 11-12.yiizyillarda Trakya, Marmara ve Dogu Akdeniz bolgesinde yasayan
“Fundaites-Torbasi adiyla ¢agrilan Bogomillerin” tiimiiniin Bulgar olmalar1 olasili yoktur.

8 Jordan Ivanov, agy., s. 69-72
81 e Bogomilisme en Bulgarie, Privat, 1972



Konuyu fazla dagitmadan, asagida J. Ivanov’un kitabinda gecen Bulgaristan, Makedonya ve daha
sonra Fransa’dan Bogomil ve Kathar inangsal Oykiileri ve sdylencelerinden birkagini vermek
istiyoruz:

Nr. 9: Ve Seytan Kurdu Yaratti (Veles’den)

(Tanrt ve Seytan kardestiler. Tanrt yabaml hayvanlart yarattigi zaman, Seytan kurdu yaratt.
Canlamr canlanmaz kurt kendi yaraticisini parg¢alamak icin atildi. O ise denize dalarak kendisni
kurtard:.)®

Tanr1 yabanil hayvanlar1 yarattig1 sirada, seytan kurdu yaratti. Tanr1 ve seytan kardes idiler. Seytan
camur ald1 ve ondan kurt yapti, fakat ona can veremedi. Agzindan, kulaklarinden ve burnundan ve
kulaklarindan iiflediyse de onu canlandirmay1 bagaramadi. Ardindan bir kurt yapmis oldugunu, ama
hala cani1 olmadigin1 Tanriya sdyledi ve kendisinden, ona nasil can verecegini sordu. Tanri ona su
yanit1 verdi:

“Kulagina ii¢ kere, ‘haydi kalk ve beni ye!” diye sOyle. O zaman canlanacaktir.” Seytan, seytanca
hareket edip, “beni ye” demedi, ama; “haydi kalk ve Tanriy1 ye!”dedi. Sonra kurdun canlanmadigim
sOylemek i¢in yeniden Tanrinin huzuruna ¢ikti. Tanr1 ona, “eger sana sdyledigimi tekrar etmezsen,
canlanmiyacaktir” deyince oradan ayrildi.

Bunun iizerine seytan (camurdan yaptigi) kurdu denize kadar siiriikledi ve bogazina kadar denize
girip, kurdun kulagina mirildandi: “Kalk ve beni ye!” Tam ii¢iincii kez sdyliiyordu ki kurt canlandi,
hizli bir bicimde ayaga kalkti. Seytan saklanmak igin suya daldi ve bu durumdan kendini kurtardi.
Eger suyun icinde bacaklar1 arasina diismeseydi, kurt seytan1 parga parca edecekti.

Nr.10: Seytan kurdu yaratiyor ve insanlar Tanri ile paylasiyor (Veles’den)

Baslangicta, Tanr1 ve 12 melekten baska higbirsey yoktu. Tanri, gdgii, yeri ve suyu yaratinca,
yeryiiziiniin dort bucagindan alinmis toz-topraktan insani yapti. Itaatsiz bir melek, kendisi i¢in dahi
bir diinya yapmay1 diisiindii. Seytan tarafindan yaratilan insan kurda doniistii ve kendi yaraticisinin
bacagindan bir par¢a kopardi. Tanr1 ve seytan diinyayi aralarinda paylastilar: yasayan insanlar
Tanrtya, oliiler seytana diistii. Boliisiim (senedi) bir tas iizerine yazildi. Tanr1 aldatilmisti, zira oliiler
giderek ¢ogaliyordu. Tanr Isa’y1 diinyaya getirdi ve onu, suya (Urdiin rmagina) —bu suda Isa vaftiz
edilmisti- atilmis olan tag iizerindeki andlagsmay1 bozmak i¢in g(')nderdi.63

Nr. 11: Kurt yaraticisi Seytan’in Bir Bacagini Yiyor (Ohrid’den)

Diinya Tann tarafindan yaratildig1 sirada, seytanin kendisi de bir yabanil hayvan (kurt) yaratti. Kurt,
canlanir canlanmaz, kagan yaraticisini parcalamak i¢in saldirdi. Yakindaki irmaga atlarken bacagim
kopardi. Seytan ‘suyun igine giden’, ‘suyun altina dalan’ ve ‘tek bacakli’, ‘topal’ sifatlarim1 buradan
almaktadur. **

Nr.13: Adem’in Yemini (Prilep’den)

(Adem, kendisini ¢ift siirmege birakmasi i¢in Seytan’la andlagma yapti)

Adem ile Hava cennetten siiriiliince, Adem yiyeceklerini saglamak icin topragi siirmege koyuldu.
Yeryiiziinin sahibi olan Seytan, Adem’in topragi islemesine izin vermedi. Once onun, diinyaya

getirdikleri cocuklarm canli olanlar1 Ademe, Oliilerin Seytana ait olacagi iizerine bir senet imzalamaya
razi olmasini istedi. Elini kendi kanina batirarak bir tas pargasi {izerine bastirdi; bu senet oldu. Seytan

82 Msb. XII, 132°de yayinlanmis
83 Msh. XII, 164-165
B KA. Sabkarev, Sbornik ot narodni Starini, Plovdiv-1885, s.9-10.



bunu biitiin 6liilerin igine atildig1 cehennem kazanmn altina birakti. Sonra Isa cehenneme indi ve
ebedi iskenceler icinde senedi kirdi.®®

UCUNCU KISIM
Bati1 Bogomiilleri: Katharlar ve Katharizm

Genellikle Bat1 Bogomilizmi ya da Iliml ikilemcilik olarak tanitilan Katharizm ve Katharlar hakkinda
ozetlenmis bilgileri yine Mircea Eliade’da buluyoruz. O, 12.yiizyilin ilk yirmi yilindan itibaren italya,
Fransa ve Bati Almanya’da Bogomil misyonerlerinin varligina isaret ediyor ki bunlar Orleans’da
soylulari, aralarinda kral Robert’in bir danismani ve kraligenin giinah cikarticist olan rahipleri bile
kendi inanclarina ¢evirmeyi basarmiglardir.

Ikilemci sapkinligin éziinii tanitmakla baslamislardi; Tanr1 goriinen diinyay: yaratmadi; madde temiz
degildir; evlilik, vaftiz, saraba batirilmis ekmek yeme toreni (I’eucharistie) ve giinah ¢ikarma yararsiz
seylerdir; Kutsal Ruh (Saint-Esprit), ellerini Gstuste koyan miminin Gzerine inerek onu temizler ve
kutsar vb. Bu ilk misyoner sapkinlar1 Kral ortaya cikartti ve yargilayarak tutuklatti, 28 Aralik 1022
tarihinde, odun yiginlar1 tizerinde yakilan ilk Bogomiller bunlar oldu. Fakat hareket 6nlenemedi, tam
tersine genislemeyi siirdiirdii. Kathar® Kilisesi 1163’ dogru énce italya’ya yerlesti, oradan Fransa’da
Provence’a, Languedoc’a, Rhen bolgelerine ve Pyrenelere kadar misyonerler génderdi. Yeni 6gretinin
propagandasini yapan bu kisiler,6zellikle dokumacilardi. Provence (Provans) topluluklari dort
piskoposluk bdlgesine ayrilmisti. Toulouse yakinlarinda, 1167 yilinda bir Konsil toplanmis oldugu
goriiliiyor. Bu firsat1 kullanan Istanbul Bogomil piskoposu, Orta Fransa ve Lombardiya gruplarini
biiyiik ¢apta koktenci ikilemcilige dondiirmeyi basarnustir.

Ancak, Bogomilizm Batiya girerken, bolgesel baskaldirt geleneginin bazi unsurlarini, inang birligini
daha da sikintiya sokan bir¢ok seyleri benimsemekten vazgegmemis ve birlikte getirmislerdi; hemen
belirtelim ki, Engizisyon tarafindan acilmis davalarin kayitlar1 sayesinde, Katharlarin torenleri ve
kavramlarim1 Bogomillerinkinden daha iyi tanimaktayiz. Katharlar ne cennete ve cehenneme ne de
cennetle cehennem arasindaki ruhlarin toplanip aci ¢ektirildigi Purgatoire’a (Araf’a) inaniyorlardi.
Satan/Seytan’in egemenlik alan1 diinya idi ; zaten onu (diinyay1), ruhlart madde i¢inde hapsetmek igin
yaratnust1. Seytan, Eski Ahid’in (I’ Ancien Testament) tanris1 Yahvé (Yahova) ile eslestirilmisti. Tyi ve
aydinlatici olan Gergek Tanri, bu diinyanin &tesinde bulunur. Kurtulusun yolunu 6gretmek igin Isa’y1
gonderen odur. Bir Saf Ruh (Pur Esprit) olan Isa’nin viicudu, sadece bir hayal ve goriintiiden ibarettir.
Buna karsilik, “bazi Katharlar isa’nin tannsalligini yadsiyor; bazilar torenlerinde Ucgleme’yi (la
Trinité) zikrediyorlar; bazilar1 da Tanr1 ile Diinya arasinda tanrisal 6z i¢ine sokulmus olanlarin
herbirini, éon’lar(Cinler) dizisinin biitiinliigii i¢inde kabul ediyorlard:.”®’

Kathar Toplu Tapinmalarinda U¢ Asama: Servitium, Convenientia, Consolamentum

Yasama kars1 duyduklari kin, bazi gnostik (marifet) mezhepleri ve Manikheizmi ¢agristirdig agiktir.
Mircea Eliade’in diisiincesine gore, Kathar ideali, ¢ocuk sahibi olmayr reddetmek ve intiharin
benimsenmesiyle insanligin ortadan yokolmasiydi; zira Katharlar sefahati, evlilige tercih ediyorlardi.
Kathar inancina giris toreni (convenientia), ancak adayin uzun bir ¢iraklik doneminden (servitium)
sonra yapilirdi. “Perfectus:Miikemmel, yaniKamil insan” diizeyine yikselmesi olan Uglincii biiyiik
toreni/ayini (consolamentum), eger miirid arzu ediyorsa daha erken, ama yasaminin sonuna dogru,
yani genel olarak oOliimiinden az once uygulanirdi. Bu sirada ¢ok siddetli sinavlar-sinamalar
uygulanirdi. Consolamentum bir miminin evinde, Kamillerin (Perfectii) en yaslisinin bagkanliginda
yapilird1. Birinci asama servitium, bir meclis toplantisinda genel bir giinahlarin itiraf etme ya da

% M. Cepenkov, de Prilep. Publié in Msb.IV,113:Séylenceler aym numaralar altinda Jordan Ivanov’un kitabinm 306-313
sayfalar arasinda genis bigimiyle anlatilmistir. Biz daha fazla yazarin baska kaynaklardan yapmis oldugu kisa alintilari
cevirerek buraya aldik.

% Grekge katharos/kafapos: temiz, ari, pak

87 Mircea Eliade, Histoire des Croyances et des idées religieuses/l De Muhammed a [’age des Réformes, Editions Payot:
Paris, 1983, 5.294-195; Runciman, Le Manichéisme médiéval, s. 134; Borst, Les Cathars, 5.124



giinah ¢ikarmadan ibaretti. Bu siire boyunca kamillerin baskani, bir Incil niishasin1 oniinde acik
tutuyordu.®®

Euthymios Zigabenos, bize Bogomilizm’e giris téreni ve tapinmalar1 hakkinda su kisa
tanimlamay1 vermektedir:

“ Biz Orthodokslarin suyla yaptigimiz Hristiyanliga giris ayinine(vaftiz,catéchuméne) onlar
fohannesin vaftizi diyorlar ve kendilerininkine Isa’min uygulamasi adim vermektedirler.
Culnkd, bunun Biiyiik Ruh tarafindan yapildigina inaniyorlar. iste bunun i¢in Ortodoksluktan
Bogomilizm mezhebine girenler, herseyden once tovbe ve pismanlik, ruhsal temizlik ve
dualar1 artirmak igin belli bir siirede anlastiktan sonra ikince kez vaftiz yapmis olurlardi.
Bunun i¢in hemen o kisinin basi iizerine bir lohannes Incil’i koyarken, kendileri i¢in Kutsal
Ruhu yardima c¢agirmakta ve Tanri Babamuz’it (Pater Noster/Ilaznp neuwv)
zikretmekteydiler. Bu girig (vaftiz) toreninin hemen ardindan inang¢ degistiren kisi bir siire
icin ¢ok yogun dinsel uygulamalar, ¢ok sert bir yagama ve en saf duaya ve tapinmaya kendini
adamak zorundaydi. Bundan sonra, biitiin bu verilen gorevleri tamamlamis ve uygulamalari
yerine getirmis oldugunu duyurmasi igin (egitilmis) aday toplantiya g¢agriliyor. Oradaki
kadmlarin ve erkeklerin tanikliginin ardindan, onu asil kabul torenine gotiiriiyorlardi
(ayovorv emt tnv pvilouevny tedeiworv). O zaman, yiizii batiya donik durdurulan
talihsiz(!) adamin, zavalli bas1 {izerine yeniden Incil koyup, hazir bulunan kadin ve erkekler
kirli elleriyle adama dokunarak, o kiifiir dolu resmi giris-kabul sarkisini sdyliiyorlar
(zmv avoorov exadovorv teAernv).Bogomiller tim  Ortodoks Kilisesi tapinmalarini
reddedereksadece‘PaterNoster/Ilatep Huwv o v tots ovpavois ayiaclntm to ovoua
oov eAbBatw n Pacideia oov...’ duasint her keresinde en fazla onbes kez okumak {izere
giindiiz yedi, gece bes kez diziistii oturarak tapiniyorlar (Kaz zautnv povnv npocsvyoviai
ETTAKIS JEV TS NUEPOS ,EVTAKIS OE THS VUKTOS...01 O TEVIAKQUOEKAKTS...) "

Mircea Eliade, Katharlarda servitium adiyla taninan bu torende goriiniiste higbir sapkinlik belirtisi
icermedigi diisincesinde. Ciinkii, “Dializm’in giinah itirafi yalnizca iki climlenin zikredilmesiyle
yapiliyordu: Onunla bedenin giinahlari hakkinda konusularak bir enerji saglaniyordu ve su anlamli
sozler belirleyiciydi: ‘kir ve pislik icinde dogmus beden i¢in hi¢ merhamet duymamak, fakat onun
icinde tutsak olan ruha acimak...””® Daha sonra inanca kabul icin, yani Katharlastirmanin
gerceklesmesi igin, ayinsel olarak Pater Noster duasini almasi gerekiyor. Aday, toreni yoneten
Dede’nin’ 6niinde secdeye kapanarak, ondan kendisini kutsamasini, giinahkarligindan dolay1 kendisi
adina Tanriya dua etmesini niyaz ediyordu. Buna kars1 baskan, yani Dede, “Tanr1 seni kutsasin, iyi bir
Hristiyan yapsin ve sana iyi bir son bagislasin” diye istegini yerine getiriyordu. Ancak
Hristiyanlagtirma (catéchuméne) toreninin herhangi bir aninda baskan, Roma kilisesini ve vaftiz
sirasinda alninin tizerinde iz birakan Hagputu artik yadsimasini istiyordu.

Consolamentum alindiktan sonra yeniden giinaha girmek, ayini gegersiz kilmaktaydi.. Bu yilizden bazi
Perfectus, yani Kamil olacak adaylara, agliktan 8limle ylizylyize gelecek kadar istemli endura (sabar
gosterme, dayaniklilik) uygulaniyordu. Biitlin bu torenler, “barig” adina, orada bulunanlarin hepsi ile

8 Tipki Alevi Gorgii Cemindeki ikrar verme-boyverme-bas okutma-dar ¢ekme térenlerindeki gibi. Ortodoks Hristiyanliktaki
giinah ¢ikarma kapal bir hiicrede dogrudan bir rahibe yapilir. Oysa Ikilemcilerde birincisi giriste ve ikincisi yasamim sonuna
dogru “kamil” olmak igin giinahlarmnn itirafi yapiliyor. Ancak Alevi cemlerinde musahiblik téreninden gegip “yol oglu, yol
talibi” olduktan sonra her yil Pir huzurunda, cemaatin 6niinde bu ayrintili bicimde yapilir ve yargilanarak cezalandirilir ya da
aklanir.

8 Euthymios Zigabenus, Adversus Bogomilos, Patria Graecorum, 1313, 1316°dan aktaran Jordan Ivanov, agy. S. 116,
119,120-121, 350

0 Runciman, Le Manicheizm médiéval, s. 139

™ (Bogomillerde bu gérevi yiiriiten kigilere Louis Brehir’in (s.260, dpnt.1504), G. Millet’ten (La Religion Orthodoxe et les
Hérésies chez les Yougoslaves, s. 12-16) yaptig1 alintiya gore Did (dede) adi verildigi; J. ivanov ise Bulgarca’da hala
yasayan ve ayn1 anlamdaki Djado denildigini daha 6nce gérmiistiik; yardimcilar: da stairsi sin/ orazpvi&, yani filius maior
(agabey)lerdi.



karsilikli piismeyle’® son buluyordu. Erkek ve kadin Kamiller, Katolik rahiplerinkinden daha Ustiin
bir prestij saglamis bulunuyorlardi. Onlar, 6teki siradan miiminlerden daha dindar bir yasam siiriiyor
ve yil icinde uzun (siireli) {i¢ oru¢ tutuyorlardi. Kathar kilisesi orgiitii de pek iyi taninmiyor. Her
piskoposun, (yani Did’in) bir filius maior (biiyikk ogul) ve bir filius minor (kiicik ogul) adlariyla
yardimcilart oldugu biliniyor; piskopos 6ldiigii zaman, filius major otomatik olarak onun yerine
geciyordu. Roma ayin diizenlemesiyle olan benzeyisleri bir parodi (giiliing gosteri) degildir; onlarin
kokeni 5.yiizyila inen eski Hristiyan kilisesi ayin diizenleme gelenegiyle aciklanabilirler.

Kathar propagandasinin basarisini, ve genelde yeteri kadar sik vukubulan sapkin hareketler olan yari
askeri hareketleri daha iyi anlamak i¢in, Roma kilisesi krizini ve kilise hiyerarsisinin zayiflamaya
baslamasini hesaba katmak gerekir. Papa Innocent I, Latran dordiincii Konsilini agarak, rahiplikle
ilgili sevk ve cabadan yoksun, “halki yonlendirmek ve Tanri keldmini anlatmaktan aciz”, ruhsal
egitimsiz ve yalnizca “bedensel zevkleri” diisiinen piskoposlar1 ¢agirtyor. Diger taraftan, rahipler
sinifinin ahlaksizligi ve (rahipligin) parayla satilmasi, inananlar1 giderek artan bicimde kiliseden
uzaklastirtyordu. Rahiplerin ¢ogu evleniyor ya da agik acik metres hayati yasiyorlar. Bazilar
cocuklar1 ve eslerinin igletmeleri igin tavernalar tutuyorlardi. Patronlarina hediyeler vermek zorunda
olan rahipler, biitiin dinsel hizmetler (evlilikler, vaftizler, hastalik ve dliimler i¢in yapilan torenler
gibi) icin ek olarak vergiler baglamislardi. Incil’in (Latince ve Grekceden konusulmakta olan bati
dillerine) c¢evirisinin reddedilmesi biitiin dinsel egitimi olanaksiz kiliyordu: Hristiyanlik sadece
rahiplik ve kesislige gecmekle ulasilabilen bir din olmustu.

12.ylizyilin ilk on yillar i¢inde aziz Dominic (1170-1221) sapkinliga kars1 miicadele etme ¢abasi
gosteriyor, ama basarisiz kaliyor. Onun ricast iizerine, Innocent I, Vaazc1 Kardesler- Fréres Precheurs
(misyonerler) dinsel 6rgiitiinii kurmustu. Fakat, ayni1 Papa tarafindan daha 6nce gonderilmis elgilerin
hepsi gibi Dominikenler de Kathar hareketinin gelisip yiikselmesini durdurmakta hicbir basari
gosteremediler. Bu arada 1204 yilinda, Carcassonne’da, Kathar dinbilimcileri ve katolikler arasinda
halka agik bir tartisma oluyor. 1205 Ocak ayinda, Orta Fransa’daki sapkinlar1 ortadan kaldirmak i¢in
Innocent I tarafindan gorevlendirilmis olan Pierre de Castelmare, emrin geri almmasmi ve bir
manastira ¢ekilmeyi istedi. Fakat, Papa ona su yanit1 verdi: “O zaman hareket tasarlanandan daha da
yiiksek bir bi¢imde diizenlenecektir...”

Sonug olarak 1207 Kasim’inda, Papa Innocent I, ézellikle Bourgogne (Burgonya) diikii, Bar, Nevers,
Champagne(Sampanya) ve Blois (Bluva) kontlarina haber salarak Albigeoslara karst hagli seferi ilan
ediyor. Albigeos soylularinin topraklarini, geri alip kendilerine verecegi soziinii vererek onlari
ayartmisti. Onun (Papa) tarafindan, Fransa krali da, Gilineye dogru egemenligini genisletme olasilig1
nedeniyle ¢ekilir. Tk savas 1208’den 1209’a kadar siirdii, fakat yeniden baslamak ve uzun yillar
boyunca siirmek zorundaydi. Oyle ki, ancak 1330’ a dogru Fransa’da Kathar kilisesinin varlig1 sona
erdi.

Ikilemci “Albigeoslara kars1 hagli seferi” felaketi, pek ¢ok nedenlerden dolay1 anlamlidir. Tarihin bir
ironisi olarak bu, zaferle(l) bitmis tek hagli seferidir. Politik, kiiltiirel ve dinsel sonuglari
diisiindiirticiidiir. Fransa kralliginin birligi ve biiylimesi, doguya ve giineye ait uygarliklarin tamamiyla
yikilmasi bu seferin sonucudur. Aliénor’un eseri ve onun “Cours d’Amour”un (Ask Dersleri),
troubadour’larm (Orta Cag’da Fransiz ozanlar1) kadm ovgiileri siirleryle” birlikte imhasi da bu
seferin sonucudur. Savas boyunca Toulouse’da kurulmus olan Engizisyon mahkemesi, 12 yasindan

"2 Alevi cemlerindeki musahiblik ve boy verme vb. tiim térenleri sonundaki kadin erkek biitiin canlarim karsilikl kutlama ve
niyazlagma gibi

"8 Yazar bu konuda baska bir sayfada kisaca su bilgiyi sunmaktadir: “...Ozellikle Poitiers’de, tanmnmis Aquitaine’li
Aliénor’un satosunda, bilinen ilk Poiters’li Guillaume’mn (1071-1127) kiz torunu ve Fransa ve Ingilterenin basarili kraligesi
tizerine bu tiir bilgiler anlatiliyordu. Yiizlerce prens, baron, sévalye , aynt zamanda kontesler ve diisesler, bu kiiltiirel
ayricaligin iginde Aliénor’un kiz1 Marie de Champagne’nin baskanliginda egitildiler. Ayrica kendine 6zgu mahkeme olan bir
Ask Mahkemesi kuruluyordu ve onun 6zel yasasi, kararlari vardi. Kadinlar, erkeklere ders verebildiklerini, gii¢leri ve
kudretlerini yeni ve kibar bir bigimde deneyerek, hissediyorlardi...Aliénor Béatrice’e dogru giden yolu isaret ediyor.” Mircea
Eliade, agy., s.107)



biiyiik biitiin kadinlar1 ve 14 yasindan biiyiik biitiin erkekleri, sapkin inanglarindan dénmeye mecbur
etti. Toulouse Synod’u (dinsel meclisi) 1229°da, Latince yahut yerli dilde ( en langue vernaculaire)
Incil’e sahibolmay1 yasakladi; hosgoriilen kutsal metinler sadece, hepsi Latince olan “Bakire nin
(Meryem’in) Mutluluk Kitab: ve Psautier” gibi kisa ayin dualarindan ibaretti. Italya’ya gdcetmis az
sayida Albigeoslar, Engizisyon ajanlari tarafindan kesfedilerek yokedildiler, zira zamanla bu sonuncu
(Engizisyon), hemen hemen tiim orta ve bati Avrupa {ilkelerine yerlesmeyi basardi. Bununla birlikte
ilave etmeliyiz ki, sapkinlara kars1 yapilan savas, Kiliseyi acil reformlara tesvik etti ve Dominiken ve
Fransiskenlerin misyoner etkinligini cesaretlendirdi. Albigeoslar1 mahveden durum, Roma Kilisesi
tarihinin karanlik sayfalarindan birini olusturmaktadir. Fakat katolik tepkisi hakli ¢ikarildi. Yasama ve
bedene (6rnegin evlilik yasagi, yeniden dirilme-kiyameti inkdr vb.) karsi nefret ve mutlak
ikilemciligiyle Katharizmi, Hristiyanlik ve Eski Atik gelenegi inancindan ayiriyordu. Gergekte
Albigeoslar, dogu kdkeni ve yapistyla sui generis (kendilerine 6zgii) bir inancin mensuplartydi.

Kathar misyonerlerinin essiz basarisi, dogulu dinsel inanglarin ve diislincelerin soylular, zanaatkarlar
ve rahipler sinifi arasina oldugu kadar kirsal alana dahi, ilk kitlesel girisi sunuyordu. Benzer bir olgu
olarak, bu karsit dinsel inang ve diigiincelerin Dogu’dan ¢ikiginin bininci yilinda, Marksiz-leninizmin,
Bat1 Avrupanin hemen her tarafinda 6zellikle heyecanla kabuluna taniklik yapmak igin 20.ylizyili
beklemek gerekiyordu®.

Bati Bogomilleri Katharlarda Kurt Folkloru

Kurt, Bat1 ve italyan Katharlar: tarafindan daima seytanin yabanil hayvani olarak diisiiniildii. Tkilemci
sapkinlar, engizisyon yargiglarina kurt (zalim kurtlar, seytanin yaratigi kurtlar, kuzu postuna girmis
kurtlar vb.) engizitérler adint vermislerdi. Bati Bogomillerinde kurdu anlatan bazi yazili ve sozlii
anlatilar1 kisaca soyle 6zetleyebiliriz:
1. Bogomilizme gore, Seytan bir adama yaratmak ister, ancak sadece bir kurt yapmay
bagarir. Bat1i Bogomilleri igin, kurt Seytan tarafindan yaratilan ilk hayvandir: o bir gesit
tamamlanmamus/eksik insandir. Bunun igin, bircok hallerde, kendi “kurt yoneticilerine”
boyun eger.

2. Bogomillere gore Seytan, ancak gercek Tanrinin yardimiyla kurda can verebildi. Bati
Katharizm’inde zayif da olsa ayni diisiince vardir: Tanr1 kurda bir ¢esit ruh verdi. Boylece o
eger kulagma konusulursa (Tanrt onu yaratirken yaptigi gibi ), insanin istemini anlamaya
muktedir olabilir.

3. Kurt, babasi Seytan’a karsi bagkaldirir ve onun bir bacagini pargalar. O zamandan beri
Seytan topallamaktadir (Bogomilizm’de). Fakat Languedoc Katharlari’nda (Albigeoslar’da)
ise, Seytan topallamakta, c¢iinkii bir kopek tarafindan isirilmistir. Yani, Seytana karsi
bagkaldiran kurtlar degil kopeklerdir ve bdylece Tanrinin hizmetine gegmislerdir.

4. Bogomil gelenegine gore, aslinda kopekler varolmadan oOnce, cobanlar kurtlar
besliyorlardi. Bati ve Italyan folklorunda ( ornegin, Aziz Frangois d’Assise tarafindan
oksanan ve kdyiin sakinlerinin besledigi kurt dykiisii tinliidiir) bu inancin izleri bulunuyor.
Oyle ki Languedoc’da kurt, cobanlardan bir koyun, bir tay, bir dana istemekteymis. Ancak
onlar, herzaman bir aldatmayla ve onu uzaklastiracak birka¢ hileyle oynayarak isi
bitiriyorlardi.

5. Kurt, ger¢cek Tanrinin ona vermek istediginden daha fazla koyun almak iddiasinda bulundu.
Bunun Uzerine Tanr1 eldivenlerini ¢ikartip, onlart kurdun arkasina firlatinca, kurtlar
kovalayan kopeklere donistiiler (Bogomilizm). Languedoc’lular, “kurt kotudir diyorlards,
CUnki o Seytan tarafindan yaratildi, Ama kopek iyidir, ¢iinkii o Tanr tarafindan yaratildi

™ Mircea Eliade, Histoire des Croyances des Idées Religieuses I (De Muhammed a 1’age des Réformes), Paris, 1983, 5.196-
198



(Ihnmh1 Bat1 ikilemciligi)”. Bir baska cesitlemede tam tersine, “Seytana kars1 baskaldirdig: igin
kurt, kopege doniistii” deniliyor.

6. Kurdun sagris1 zayif, karni biiyliktiir. Ciinkii Tanr1 onun sirtina fliitii ile vurmus ve orada
bir hag ¢izilmisti. Oyleyse Kurt, Bogomiller icin ikilemci inancin kozmik bir ézetidir.
Languedoc’ta da, kurdun sagris1 zayif ve dnkolu giicliidiir, denilmekte...

7. Kurt yasamu giiclestirmekle suclanir. Eger et bulursa, ondan bir defada kocaman bir parca
koparip, yer. Fakat tam kirk glinboyunca yemeden de yasayabilir; o zaman midesini bir
tabaka kagit yahut bir parca ¢iiriimiis kabukla doldurur (Bogomilizm). Bat1 folklorunda: Kurt
hi¢birsey yemeksizin bir ay durabilir. Otuz giin boyunca bir parga yosun (kopiik) ya da toprak
yiyerek durur. Kurt kendisine bir parca ekmek veren birine asla kotiilik yapmaz. ™

Anadolu tarihinin en biiyiik toplumsal ayaklanmasi olan Babai bagkaldirisinin baslangici,
Baba Resul’un koylii kiliginda goériiniim alanina ¢ikmis Tanrmin oglunu, onu kapip kagiran
kurdun elinden kurtarmasi sdylencisidir.”

L. I. 1.c Katharlar ve Katharizm hakkinda Son Birka¢ S6z Daha

“BBC Books” dizisinden 1995 yilinda ¢ikmig Chistopher Frayling’in, “Strange Landscape, A Journey
Throuhg The Middle Ages”, adli kitabinda rastladigimiz Katharlara iliskin bazi ilging ve o6zgiin
bilgileri de aktarmak yararli olacagi kanisindayiz. Clinkii bunlar 12 ve 13.yy, iki katolik rahibinin —
biraz abartili ve diismanca da olsa- tanikliklaridir:

“.Fransa’nmin giineybatisinda diger gruplardan daha fazla olan ‘Saf-temiz insanlar’
anlamindaki Katharlar, Roma Katolik kilisesinin biiyiik varligina ve otoritesine meydan
okuyorlardi. Katharlarin kalbi Languedoc’du, ki burasi Occitan bolgesiydi ve Ortagag Oc dili
—ki bu tek heceli sdzcuk ‘oui’(evet) anlamina gelir- kullaniliyordu. Kathar inancinin merkezi
Albi, kasaba olduktan sonra Albigensi’ler (Albigeos’lar) ismini aldilar. Katolik rahib Bernard
de Clairvaux, 1145 yilinda bdlgede bir vaiz gezisi sirasinda sunlari yaziyordu:

‘Kathar inananlarinin toplantilari, kiliseleri bos birakti, miiminler rahiplerden yoksun kaldi.
Geriye kalanlarin tiimii birkag Isa’s1z Hristiyandan ibaret. Kutsal kilise ayinleri kiifiir sayilip,
saldirtya ugradi ve Kilise bayramlar1 artik kutlanmryor. insanlar yine iistlerinde tasidiklart
giinahlariyla oOliiyorlar. Cocuklarint vaftiz etmeyi reddeden bu insanlar, Hristiyanca
yasamaktan kendilerini gekiyorlar...”

1213 yili onlara kars1 yapilan Hagli seferine katilan bir kesisin Katharlar1 tanimlamasi:

5 René Nelli, “Préface”(Onsoz), Jordon Ivanov, Livres and Bogomiles, Fr.Cev. Monette Ribeyrol, Paris, 1976, s.14-16

™ Bir kurt sdylencesi de Anadolu’dan: “1240 yilinda Tatar”lar (Mogollar) Tiirkiye’yi yakip-yikmadan iki yil énce bir
Tiirkmen Sultana kars1 bagkaldirdi, bu adama Baba Resul diyorladi (Anno Domini MCCXL, videlicet anno secundo
antequam Tartari Turquiam destruxissent, quidam Turquemannus in regno Turquie contra Soldanum....Hic
Paparoissole vocabatur..). Bir giin kirlarda atla dolasirken aglamakta olan yash bir koylii gordii; onun geng oglunu bir kurt
kapip ormana kagirmus (et clamans quia lupusrapuerat et in silvam deportaverat eius filium). Koylii ona, ‘bana yardim et,
oglumu kurdun elinden kurtar; ondan sonra dile benden dilersen’ der. Baba Resul, o yaslh ve zavalli adamin haline acir, atint
kurdun iistline siirerek cocugu kurtarip babasina teslim eder. Koylii yeniden sorusunu yineler; ona, Tanr1 oldugunu ve
kendisine Sultanlik bagigladigini séyleyerek gozden kaybolur...” ( Simon de Saint Quentin, Histoire Tartares, yayim. Jean
Richard, Paris, 1965, s. 62-63; Ismail Kaygusuz, “Diinya Miilkii Halkindir” dedi BABA RESUL, Alev Yaynlari; Istanbul,
2001, s.114-117))

Iste Anadolu tarihinin en biiyiik toplumsal ayaklanmasi olan Babai bagkaldirisinin baglangici bu inangsal sylencedir. Zavalli
bir koylii kiliginda gériiniim alanina ¢ikmig Tanri, oglu ve Seytanin yaratigi bir kurt Baba Resul kurdu dldirerek
Seytana(kotiiliige) karsi miicadele edecektir; bu seytan diinyay1 yoneten Giyaseddin Keyhusrev’dir. Demek ki bagkaldiriyi,
yeryiiziiniin ve biitiin kotiiliik nesnelerinin yaraticisi Seytan’a karst oldugunu kanitlama ve gosterme zorunlugu vardi
bolgede. Bu Paulikienizm ve Bogomilizm ikilemciligi inancinin bdlgedeki etkinliginin kanitindan bagka birsey olmadigi
gibi, Babailikle, dolayisiyla Anadolu batmiligi (Alevi-Bektasilik) olan iligkisini de gdstermektedir.)

T Chistopher Frayling, Strange Landscape, A Journey Throuhg The Middle Ages, BBC Books. London,1995, s. 83



“...Ve burada bir diger sagmalik daha vardir: Kathar sapkinlardan biri 6lirken onlara Ugylz
sous (birim para) birakti ve ogluna bu miktar1 yoldaslarina bagiglamasini vasiyet etti. Fakat,
babanin O6liimii iizerine onlar ogula mirasi1 sorduklar1 zaman o, ‘liitfen Once siz bana
sOyleyiniz dedi; babam simdi nasil ve ne durumdadir?’ Miras birakilan sapkinlar, ‘O artik
kurtulusa erdi ve yukaridaki Biiyiik Ruh’la birlesti’ dediler. Oglan giiliimseyerek su karsilikta
bulundu: ‘Oyleyse Tanriya ve sizlere siikiirler olsun bu giivence igin! Zaten babam, fazladan
sadaka duasina gereksinim duymayacak kadar da onurludur. Sizlerin de ¢ok nazik ve anlayisl
oldugunuzu biliyorum; babami bu onurdan yoksun birakmayacak ve eminim ki benden de
para almayacaksimiz...”

“Ayrica ben, bu sapkinlarin (Katharlarin), belden asag1 giinah islemeyen kimsenin baris ve
siikunete ermis olmasi gerektigi diisiincesine inanmiyorum. Onlar kiliselere aziz resimleri
koymaya putperestlik dediler; kilise ¢anlarinin ise saytanlarin davullart oldugu {izerinde 1srar
ediyorlar; yine iddia etmektedirler ki, bir kimse annesi veya kizkardesiyle yatiyor olmakla, bir
baska kadinla yatmaktan daha agir bir ginah islemis sayilmazlar.”® En asim sapkin
cilginliklar arasinda (sayilan), onlarin, eger Ké&millige ulasmis olanlarindan bir kimse
(6rnegin, ¢ok kiiglik bir et, yumurta ve peynir parcasi ya da onlara yasak edilmis herhangi bir
yiyecegi yiyerek) bir 6liimlii giinah1 islemek zorunda kalmigsa, onun tesellisine baglananlarin
tamaminin Kutsal Ruhu kaybettiklerine inanmalar1 ve yeniden onlart dinsel-teselliye
(consolamentum) ulastiracak bir baskasini bulmalari zorunluguydu.” Ciinkii onlar, kendilerini
dinsel-tesellide bulusturan birinin giinaht yiiziinden, cennetten yoksun kalacaklarini
soyliiyorlardi.”®

I. 2 Sonuc ve Degerlendirme

Anadolu’nun, giineyinde, dogu ve giineydogunun Firat ve Dicle havzasinda dogarak, serpilip gelisen
Hristiyan heterodoksizmi, 3. yiizyilda Manikheizm ikilemciligini 6ziimsedikten sonra Hristiyanlik
dinine yeni yorum ve anlayis getirmistir. Ortodoks Hristiyanligin Tanri-peygamber anlayisi, tapinma
ritGellerini kiliselerini reddedip sadelestirirken; igsel temizlikle ruhsal yiiceligi elde ederek Insan-i
Kamil mertebesinde Tanr1 dostu olmak; nesnenin kotiiliiklerinden ruhu arindirdiktan sonra kendi 6zii
olan yaraticisi iyi Tanr1 (Aya@os @eos) ile birleserek sonsuzluga ulasmak gibi zorlu bir inang ve
diisiince yontemleri gelistirmigler. Sonsuzluga ya da olimsiizlige ulasma mutluluguna odaklanma,
oliimiin ve 6te diinyanin (Cennet, cehennem, Kiyamet) yokluguna inandirmis, korkular1 yoketmistir;
¢linkii madde olan bedenin 6liimii gergek kurtulus, yani dliimsiizliik kazandiriyor. O zaman atese
atilmak, suda bogulmak, kiligla dogranmak veya okla delik desik edilmek onlara korku, dehset ve
iirkiintii vermiyor; bdylece savasci topluluklar ortaya ¢ikmis oluyor. Bu kez Seytan’a ve onun
yarattigl diiyadadaki tiim kotiiliiklere karsi miicadele inanci; lilkeler kentler sahibi krallari, daha
sonralar1 biiylik araziler ve serflere sahip feodallar1 ve onlarin zulmiinii ortadan kaldirmaya
doniisiiyor. Egemenler karsilarinda yenilmeleri, ancak toptan ortadan kaldirilmalariyla olasi, zorlu
savaggl glicler buluyorlar. Oysa onlar bireysel olarak, varligi-serveti 6nemsemiyen, c¢ok sade
yasantilart igerisinde kazandiklarimi ortaklasa yiyen barisgil insanlardi; eza ve cefalart kendi
nefislerine karsiyd.

Arastirmamizi agagidaki bigimde 6zet bir degerlendirmeyle sonlandirmak yerinde olacaktir:

8 Katharlarin biiyiik diisman1 Katolik rahip-yazar, ilk ciimledeki agik¢a belirlenmis ‘belden asag: giinah islemek’, yani
‘beline sadik olmamanin’ Kathar inancina aykirt oldugu kuralini gérmezlikten geliyor, bu diisiinceye inanmiyor. Ama,
suglayici ‘ana ve baciyla yatmay1 giinah saymadiklart’ yalanini rahatlikla yazabiliyor

™ Rahibin ¢ilginlik olarak niteledigi bu olgu, Alevilikte diiskiin sayilan bir Dede’den taliplerini yuz cevirip, kendilerini yola
gotiirecek bir bagka Dede bulup baglanmalarina benzemektedir.

8 peter de Vaux-de-Cernay, Hystoria Albigensis-1213’den aktaran Chistopher Frayling, Strange Landscape, A Journey
Throuhg The Middle Ages, BBC Books. London-1995, s.84



1. Hristiyan heterodoksizmi/sapkinligi olarak adlandirilan Paulikienizm, Bogomilizm ve Katharizm,
¢ok az degisiklik ve farklilasmalarla birbirlerini izleyen aym Ikilemci (Dualist) inancin
bicimlenmeleri, yani Neo-manikheizmdir.

2. Paulikinizmin kurucusu olarak 3. ve 7.yiizyillarda yasamis iki ayr1 Samsat’li Paulos olarak kabul
edilir.

3. Bu lkilemci inang sistemlerinde ruhsal alemi, goksel evreni ve melekleri yaratan Iyi Tanri
(AyaBos Ocos); yeryizinil, maddeyi, insanlar1 ve hayvanlari yaratan ise Satanel, Satan, Samail vb.
adlarla anilan Seytan’dir. Seytan meleklerin basi, Tanrinin oglu ya da kardesi olarak gdsterilir. Tanr1
ile kendisini bir tutmak isteginden otlirli ‘meleklerle yaptigi savasta yenilerek’ goklerden
kovulmustur. Bu bas Melek Mikailin yonettigi goksel savasin, Imam Bakir (6.734-35) doneminde
yazilmig ve Aleviligin ilk yazili kaynaklarindan Ummu 'l Kitab’da genisge yansitilmis goriilmektedir.

4. Isa Tanrinin oglu degil, onun kalbinden ¢ikmus ve biiyiikk melek Mikail’e emanet edilerek
yeryiiziine génderilmis Séz (Kelam -Logos/Aoyos)’diir. Yeryiiziinde insan goriiniisiine biiriinen Isa,
Seytan ile savasarak insanlar1 kurtarmstir.

5. Kendilerini gergek Hristiyan goren Ikilemciler, Ortodokslarin Kutsal Ruh-Isa-Meryem Ugli
inancini, Kiliselerini, Hagputu ve Aziz ikonlarini (tasvirleri) reddederler.

6. Onlara gore insan ruhu Tanrinin solugu ve ondan bir parcadir. Madde olan bedenin 6lmesiyle Ruh
Ozgiir kalir ve Tanr1 ile birleserek sonsuz kurtulusa ulasir.

8. Neo-Manikheizm’de kilise orgiitii ve rahipler yoktur. Toplu tapinmalari, inangsal térenleri siradan
bir miiminin evinde ya da bu toplantilar i¢in hazirlanmis sade ve genis avluda yapilirdi.

9. Inceledigimiz Ikilemci inang topluluklarinda birbirinden kopmayan ii¢ toplumsal tabaka -simif
degil- vardir: Birincisi, yasamlarini tapinma ve zikirle gegiren, her tiirlii bedensel zevklerden kendini
armdirip nefsini 1slah etmis; madde ile ilgisini sifir denecek diizeye indirmis Perfectii (Kamil insanlar,
mukemmeller). Bunlarin sayilar1 fazla degildir; bunlar toplulugu konusmalari-vaizlariyla egiten,
yerlesim birimlerinde belirli sayilarda gruplara inangsal onderlik eden kisilerdir. Kesinlikle et ve
hayvan iiriinleri yemez ve evlenmezler. Higbir canliy1 incitmezler. Baslhigiyla baglarini ve zayifliktan
incelmis yiizlerini kapatan siyah uzun siyah pelerinleri sirtlarinda siirekli zikir yaparak dolasirlar,
kendilerini gizlemezler. Duvar diplerinde, dortyol agzinda, bazan yikintilar arasinda tapinirlar,
yatarlar. Bu kisilerin bakimini kendisine bagl miiritleri yapar. Kamillerin 6niinde diz ¢okerek dua
ederler; clinkii onlarin araciliiyla dualarinin, dileklerinin Tanriya ulasti§ina inanirlar. Bogomilizmde
Perfectus’lara (K&millere) “dede, biiyiikbaba” anlamina gelen “Did ”, adi verilmekteydi; Bulgar
Bogomilleri ise “Djado” demekteydiler. Hem inangsal islev hem de sozcikk anlami gozoniinde
tutuldugunda ve bir de fonetik yakinligina bakilirsa, Alevi topluluklarin inan¢ dnderleri “Dede”nin bu
sozciikten gelmis oldugu disiiniilebilir. Ancak bunun igin “did” sozciigliniin, en ge¢ 11.yiizyildan
once Balkanlarda goriilmiis olmasi gerekiyor. Yoksa bunun tersi sézkonusu olabilir. Did yahut
Djado’larin  Strainiks/Zzpaivi&ya da Starsi sin (=filius maior/biiyiik ogul-agabey) ve filius minor
/kiigiik kardes adlarini tagiyan yardimcilart vardi. Kamil ya da mikemmel Bogomiller, glindiiz yedi,
gece bes kere duaya otururlar; yalniz kendileri igin degil, cemaati igin dua ederlerdi. Kadin Did’ler, ya
da Perfectae, yani Kamil kadinlar da vardi ayn1 inangsal hizmetleri yerine getiren.

Ikinci toplumsal tabaka biiyiik cogunlugu olusturan siradan inananlar, yani Paulikien, Bogomil ve
Kathar inangh niifus. Bunlara kesinlikle evlilik yasagi yoktur; tek esli ve ¢ogunlukla iki ¢ocuk
sahibidirler. Bireyler topluma bir kotiluk getirmeyecek, zarar vermeyecek kadar varlik sahibi
olabilirler. Uzerlerinde yasadiklar1 ve isledikleri topraklarin ortaklasa sahibi ve herkes birbirine esittir;
kimsenin kimseye {istiinliigii yoktur. Siradan Ikilemci inang mensubu insanlar, gevresi surlarla gevrili
kent ve kasabalarin1 korumaktan sorumluydular. Cogunlugu savasg¢1 olmakla birlikte, sadece inanglar
ve yasadiklar1 topraklari, yerlesim birimlerini savunmak igin savasmaktaydilar. Oliim ve 6te diinyaya



inanmadiklar1 i¢in korku bilmiyorlardi. Toplumlart disinda bulunduklari zaman, kendilerini giivende
duymadiklar1 zaman inang¢larini gizler, bir Ortodoks gibi Kiliseye gitmekten ¢ekinmezler. Onlarin tiim
bigimsel tapinmalarini bos ve anlamsiz bulduklar i¢in sadece taklit ederek takiye yaparlardi. Ayrica
birey olarak ¢ok bilgili ve ¢abuk uyum saglayan kisilikler olarak taniniyorlardi.

Uciincii toplumsal tabaka askeri yoneticilerdi. Biiyiik (olasilikla) askeri y®neticiyi aralarindan
seciyorlardi. Did’ler bu yoneticiye dgiitlerde bulunarak yardimer oluyor; ayrica onlarin synekdemoi,
notarioi/ (ovvexdnuoti, vorapior) adlarin1 tasiyan yardimcir “yol arkadaslart ve hesap ve
yazismalarla ugrasan gorevlileri” vardi. Yoneticilerin digsal goriiniisleriyle siradan inananlarin
aralarinda hig fark yoktu.

10. Bu Ikilemci inang topluluklarinin tapmma torenlerinin biitiin ayrintilart bilinmiyor. Ozellikle
Katharlardan gelen bilgilere gore, toplulugun mensubu olmak i¢in iki asama ve Ka&mil olmay1
denemek icin de bir ii¢lincii asama daha vardir: 1) Servitium (koélece baglilik, hizmet etme), adayi
uzun siiren zor smavlar ve egitimden gegirerek giinahlarindan arindirma, hazirlik donemi, 2)
Convenientia ( Ikrar verme, andlasma yapma, uygun gérme), bir Did baskanliginda ve kadm erkek
yetiskin miiritlerin tanikliginda inanca kabul térenidir. Adayin gerek Ortodoks iken ve gerekse uzun
hazirlik donemindeki kusur ve kabahatlarinin, giinahlarinin itirafi, yargilama Did’in ve cemaatin
oniinde yapilir; tipki Alevi-Bektasi Gorgii cemlerindeki Ikrar verme ve Dar’a durma benzeri.., 3)
Consolamentum (Teselli etme, avutma), yani insan-1 K&mil, Perfectus olmay1 deneme asamasi. Bu,
siradan inananlar ig¢in, tek tek kisinin en olgun yasa ulastiginda, ¢ogu kez 6liime yakinlastiginda ve
hatta 6lim aninda yapilan inangsal torenlerdir. Istege mi bagli yoksa zorunluluk mu, kesin
bilinmemekle birlikte, ¢ok zorlu bir ritiiel olarak goriiliir. Kisinin yasam boyu yaptiklarinin ortaya
dokiilmesi ve pismanliklariyla ruhunun armmast bakimindan uzunca siiren bir teselli torenidir ve
beden topraga karistiginda, temiz bir ruhla Tanri ile birlesme, ona ulasma tesellisidir.®* Bu téreninin
cogunlukla sonu olimdiir. Pek az da olsa hayatta kalanlar Kamiller arasina katilir ve dmriiniin geri
kalan kismini tiim ailesi ve yakinlarini terkederek onlar gibi yasamay1 ve inangsal gorevlerini yerine
getirmeyi, topluluguna 6nderlik-6gretmenlik yapmay1 siirdiiriir. Eger bu asamada yasak ya da giinah
sayilan is yaparsa, miiritleri ondan ayrilip bir K&mil Bogomil, yani Did secerler; tipki Alevilerde
‘diigkiin’ sayilan Dede’yi taliplerinin terkedip baska birine talip olmas1 gibi.

11. Onbirinci ylizyilin ortalarindan itibaren Trakya, Marmara ve Dogu Akdeniz bolgelerinde yasayan
Bogomil ikilemcilerine Grekge Fundaites/@ovvdaures, yani “Torbaci”, 14.yiizyilldan sonra ayni
bolgeler, Makedonya ve Selanik c¢evresi Bogomillerine “Sepet (kutu)  Oriiciiler”
(Kutugeri/Kovdovyepor) ve “Torbesi =Torbaci” Tirkge adlar1 tagimalart da, bugiin Anadolu’nun
cesitli bolgelerinde yerlesik ya da gocebe halinde “Torbaci, Sepet¢i, Elek¢i, Kalburcu vb.”adlar
tagiyan “Abdal” gruplarimi cagristirmaktadir. Burada ipuclarini verdigimiz bu konunun, Abdallar
lizerinde aragtirma yapanlarin ilgileneceklerini umuyoruz.

Onemli buldugumuz i¢in asagiya aldigimiz kisa bir alintiyla ¢alismanzi sonlandirmak istiyoruz. Bu,
Yuri Stoyanov’un “The Other God. Dualist Religions from Antiquity to the Cathar Heresy” kitabinin
ikinci versiyonu “The Hidden Tradition in Europe : The Secret History Medieval Christian Heresy”
(London, 1994) caligsmasi iizerinde bir elestirel tanitim yazisindan kisa bir boliimdiir. Georg-August-
Gottingen Universitesi’nden Dorothea Weltecke, web site’sinde sunlari sdylemektedir:

“Londra'daki Warburg Enstitiisii’niin yayinladigi bu yeni versiyonda Stoyanov, gercekten
kiiresel bir perspektifle ¢aligsmasini sunuyor. Alt1 bdliim igerisinde 6n Misir hanedanindan
itibaren evrenbilim diisiincesini renkli diinyasimi yogun bi¢imde ve kat kat vermektedir...”

8 Alevi-Bektasi inancinda Hakka yiiriiyen bir can i¢in, bedeninin topraga gémiilmesinin ardindan yapilan “Dér’dan indirme”
toreninin amact da, onun ruhu aslina, 6ziine yani Tanriya donerken tiim diinyasal kotiilikk ve kabahatlarindan arinmasi
icindir...



“...Karsilastirmali ¢alismanin ilk sonucu, bir yanda eski dinlerin ve diger yanda heresy
(sapkinlik) adi verilenlerin, (a) Yaratilig ve yasam,(b) beden ve ruh, (c)6zglr irade lzerinde
asil olarak farkli goriislerinin olmast gerekirliligiydi. Daha sonra, ¢ift yanli kavramlar,
yasamin, bedenin ve Ozgiir irade kavramlarini cevirir, altiist eder. Kiiltiirleraras1 bir bellek
olarak sunmak istedigim bazi seyleri goriiniiste bicimlendiren nedenlerin yaratici bir yorumu
gibi, ni¢in bunu olusturdugunu 6grenmekten dogrusu mutlu olurdum. Oysa bir yanda ikilemci
evrensel yaratilis varsayimlari, diger yanda ruh ve beden ikilemci iligkisi tek ve ayni sey
degildir; biitiin bunlar yagsamsaldir, canlidir!”

“Stoyanov tarafindan ‘klasik Zerdiistlik, hem dualist hem de daha sonraki heretic
gelismelerin  karsiti ortodoks etiketlidir’ diye tanimlandiklar1 gibi, ‘ortodoks’ ya da
‘monistik’dinlerin karsiti anlayisindan dolayr yasamsaldir... Ayn1 zamanda Stoyanov igin
dualism, “unde malum?”’(kotiiliik nereden? ) sorusuna iki dinsel yanittan biridir ki, bizce bu
biiyiik bir yanlistir... Eski ve Ortagagin biitiin bu ikilemci dinsel akimlari, dinsel, ruhsal ve
kiltirel pek ¢ok yaratict dalgalar olusturdular; ¢agdas din, kiltir ve felsefede sonsuz
temalarin pek cogunu onlara borgludur...”
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